Os “crimes a distancia” no Codigo Penal
brasileiro
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A esfera de exercicio do jus puniendi coincide, de regia, com
a esfera territorial do Lstado. I a aplicagio do chamado princi-
pio da territorialidade. 1bi poena plectendimn ubi facinus admis-
sum. O crime deve ser punido no lugar em que foi praticado. A-
contece, porém, que nem sempre ¢ facil determinar - se o Iugar do
crime. Quando um crime produz seu resultado no mesmo lugar
onde ocorreu a acao (ou omissio), nao pode haver diavida quan-

to a lei que o ha de punir ou ao juiz que o ha de julgar. Se, entre-

tanto, a agao e exercida num lugar e o resultado ocorre noutro,
ha que distinguir: ou os diferentes lugares estao situados no mes-
mo pais o, ao contrario, cada qual corresponde a pais diverso.
No primeiro caso, a questao envolve matéria de competéncia ju-
risdicional, no plano do direito interno, ¢ nio oferece maior relé-
vo. Transplantada, porén, para o plano igjg:n_zl_g,igi_lgal, 0 proble-
ma se complica, afetando o principio da soberania dos Estados,
no tocante ao exercicio do jus gladii. Sendo utopica uma lei su-
per-estatal que regule o assunto e nio existindo uniformes legis-
Jaches internas a respeito, orientadas no senfido da conciliacao
de interesses concurrentes, senio tratados ou convencgoes entre
dstes ou aqueles paises (notadamente quanto aos crimes chama-
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dos mundiais ou internacionais: trafico de mulheres, comércio de
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entorpecentes, publicagies obscenas, atentados contra cabos sub-
marinos) (1), o problema vem sendo debatido desde os juristas
medievais.

(1) O Codigo de P.usju:uano, aprovado ‘p.(‘]zl. ‘L“on_ve:.u;.;‘m de 1-1':1\-:111:1, de 1928,
dispoe mo capitulo 1 do livro 111 (sob a rubrica Direito Penal Internacional’’),
art, 302: ““Quando os atos de que se componha um delito se realizem em Estados
contratantes diversos c¢ada Bstado pode castigara o ato realizade em seu pais, se
dle constitue, por si s6, um fato punivel. B efso contririo, dar-se-i preferéneia



erbredhen, dos alemaes), e posto qué o crime, juridicamente, €

(i} REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS IMOLITICAS
Figurem-se, para ilustrar o asssunto, as Seguintes hipoteses:
a) num comboio em marcha, do Rio Grande do Sul ( Brasil) pa-
ra o Uruguai, um passageiro, ainda em territdorio brasileiro, des-
fecha tiros contra outro, que é atingido, mas <O vem amorrer em
territério uruguaio;
b) certo individuo, que se acha em Santana do Livramento ( I‘.ra_—
sil), dispara um tiro de fusil contra outro, que se cncontra na vi-
zinha cidade de Rivera (Uruguai), acontecendo que o vitima €
transportada para Buenos Aires, onde vem a falecer. Indaga-se:
a qual dos paises em que o crime focon (fragmeniados os scus
momentos) cabe o jus puniendi? Por outras palavias: para atri-
buicio, do jus puniendi, qual o lugar do crie. 4 (UC cntio se da

o nome de “crime de transito” ou “crime a distancia - Distinz

um todo inscindivel ?, ) ' :
Virias sio as teorias adotadas pelo jus posituin ou doutrima-
riamenmugeridas para solugio do tema. Mencionemo - las, de
relance, . : '
Teoria da intengao: lugar do crime ¢ aqucle em que, segundo

a intencao do agenf'é',”devia ocorrer o _n-sult:nn final ‘1 :1.1-.1 ipix:(l»} d.o
crime, pouco importando que, na 3‘&‘:1]1(1.’[(](_'. t.(_"nh:z ocorrido alhu-
res. £ manifesta a sua insuficiéncia: basta :hm;r (que Nio resolve-
rid questio no que concerne aos Crimes preterd ,1,‘,‘,( e vnl])«'rsi)s.

Teoria do efeito (Erfolgstheorie). Ja teve i '”'"1“ prestigio,
Tas, na actualidade esta desacreditada. ,'k’f"i-ﬂl_”f!,” L“-.L o lugar do
erime é aguele onde o resultado final (tipico) sc¢ D1 oduz, _pouco
importando a i11?e‘n§£6 do agente. Assim, na ]'n"ll'ncll'u hipOtese
acima formulada (sub “a@”), 0 jus gladii caberia A L_J"llfé'ilill e,
na segunda (sub “b”), @ Afgentma. _()@a-l_“!{’&.-f?f C}l:_[_}'cl que o
pais onde foi praticada a agao (nas ditas hipotescs, o '3 -asil) fi-
que inibido de intervir, nao obstante a dircta V"’I‘-’l(_;:m de sua
ordem juridica com o momento executivo do crime. Haveria nis-
s0, evidentemente, uma abdicacao de soberania, sob o pretexto,
muito pouco convincente, de que o eventus scelerts oCorreu  fora
do territério macional, pretexto positivamente imtoleravel, se o
agente permanece ou volta a €sse territorio.

K}

a0 direito da soberania laeal em que o delifo se tiver (:Ull.‘-:l]r‘nﬂ(.]ﬂ_" - A (lim’ Con-
vencio foi ratificada tio gomete pelo Brasil, Cuba, Chile, Losi.u-l;{:v:n, I{’¢=|11;!')11-":1
Dominicana, Equador, Guatemaln, Haiti, Honduras Nicaragua, Panama, Peri,
Salvador e Venezuela,
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Teoria da actividade ow da acdo (tdtigkeitstheorie, Han-
dlingstheorie) : o lugar do crime ¢ aquele em que o agente reali-
zout 0 processo executivo, isto ¢, a acdo ou omissdo causal (esta
altima, bem entendido, nos €rines omissivos umproprios” ou co-
missivos por omissio, em que ¢ possivel o distanciamiento tem-
poral e espacial entre a abstencagao do movimento corporeo ¢ o
resultado). Geralmente, ésse lugar coincide com o da residéncia
do agente, ¢ dal tambem chamar-se “da residéncia™ a teoria em
Direito Internacional, em sua sessio de Munique, em 1883, ¢ ']')c-
lo Congreso de Direito Comparado, de Haia. em Tf)“-?,:’\.' NMas,
icualmente, nio ¢ i€nta de critica. Nos exemplos acima figura-
dos, ficariam o Uruguai ¢ a Argentina, mau grado seu in'qucs—
tionavel interesse na punicio do agente. privados de intervir,
porque nenhum ato executivo do crime foi praticado em seus res-
pectivos territdrios.

questao (Aufenthaltstheoric). Toi ¢la adotada pelo Tnstituto de

__Teoria_do_cfeito_intcrmédio ou do cfeito_mais préximo

(Zwischenzwvirkungstheorie) : o lugar do crime € aqueledem que a

energia posta em movimento pelo agente atinge o objeto ou. al-
canca a vitima. No exemplo supra sub “a’’. o lugar do crime se-
ria o Brasil (comarca do Rio Grande do Sul onde a vitima foi
atingida pelos tiros); na hipotesse sub “b”, seria o Uruguai.
Tambem esta teoria nio ¢ satisfatoria: subtrae o fato a jurisdi-
cho dos lugares em que a aciio se praticou out 0 resultado final
se produziu, com grave restricio a soherania deles, sob o ponto
de vista do jus puniendi.

Teoria da longa mao ou da_acdo..a distancia (Langhands-

theorie, theorie de Faction prolongée, teoria dell'asione amplia-
ta) : é a combinacio da teoria da atividade com a do efedte Jnters
médio. O erime, como um todo, considera-se praticado quer on-
de o agente exerceu sua atividade executiva, quer onde ocorren
o efeito intermédio. Fica, assim, excluido o lugar onde ocorreu
o resultado tipico ou final, isto &, precisamente o lugar em que,
via de regra, mais se faz sentir o mal decorrente do crims.

 Teorialimitada_da_ybiguidade (beschriknte Ubiquitditstheo-

ric). B a conjugacao da teoriar:mtividade ¢ a do efeito: o lugar
do crime tanto e o lugar da agao quantg o do resultado final. Na
hipotese acima figurada sob b”, o lugar do crime seria tanto o
Brasil como a Argentina, abstraido o Uruguai. Fica, dessarte,
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exclaido o lugar do efeito intermédio,-o que torna a teoria insu-
ficiente, pois nesse lugar é que, (uase se:
abalo provocado pelo crime.

Teoria pura da ubiquidadc (reine Ubiquitiitstheoric): o la-

gar doicrnime € Tanto o lugar da acio quanto o do resultado final
ou o do efeito intermédio. O crime, como uma unidad

lidlade, s¢e enten
de pratlcado onde quer (que ocorra qul:u;nrv momento do seu téer
ou onde se realiza o summatum opus. C,_de_todas a~ teorias, a

menos vulneravel. Nio exige transigéncias de soberania e, se
nao evita os cofflitos positivos de jurisdicio, climina os neagati-
@os, conjurando o desconforto de eventual impunidade do avente.
Esta, a sua incontestivel vantagen sobre asBoutras. Suponha-se
0 caso em que o Estado em cujo territorio foi praticada a agho
adote a'teoria do efeito, enquanto o Estado em que ocorren o re-
sultado final, ou o efeito intermédio, adote a teoria da atividade:
0 agente ficara impune, pois nenhum desses Istados s¢ ¢ -:1_‘if1=.'-
raria competente para puni-lo. Ora, com a teoria pura da ubiqui-
dade, ésse inconveniente desaparece. Dir-se-ii que cla. entretanto,
viria aumentar a possibilidade do concurso de jurisdicocs, ense-
jando o bis in idemr em materia penal (pois o asente poderin ser
condenado e sofrer pena pelo mesmo crime em cada um dos ls-
tados interessados). Para obviar tal consequéncia, pordm, have-
Iia 0 recurso aos tratados internacionais e, além disso. ¢ cada vez
maior a generalizacio do principio da computacio ou cfeito ate-
Miante da pena cumprida no c_strangmm pelo mesmo crime (Lo
dlgos brasileiro, art. 6°; italiano, art. -IRHI (IH‘I.‘LHI.’H'([H(‘S.. art.
4, ultima alinea ; polonés, art. 171, 81%; suico, art. 6%, ult. al.; no-
Tuegués, §13, ult, al.; alemao, §77: peruano, art. 07, tilt.; cos-
- tiquense, art. 7o ult, al,; cubano, art. :)",‘ [ zuatemalense,
art. 7% panamenho, art. 7°; \'cnczuc]:‘um, art. 5°). _
teoria pura da ubiquidade foi a perfilhada pelo vigente
Cédigo Penal hrasileiro (1040), no seu art. 4°: “Aplica-sc a lei
br?sileira, sem prejuizo de convencdes, tratados ¢ regras  de di-
reito internaciona], a0 crime cometido, no todo ou cm parte, no
territorio nacional, ou que nele, embora parcialmente, ])l‘n(lll}lll
ou devia produzir sey resultado”. A propdsito, disserta a *“Ex-
posicao de motives” que acompanhou o projeto definitivo: 1%
adotada a teoria da ubiquidade (rectius: teoria pura da ubiqui-
dade) quanto aos denominados “‘crimes & distancia’,-tcoria essa
resultante da combinacao da teoria da atividade e da teoria do
efeito (o art. 4° reflete, igualmente, a teoria do efeito intermé-
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dio) : aplica-se a lei brasileira nio s6 ao crime, no todo ou em par-
te, cometido no territorio nacional, como ao que nele, embora
parcialmente, produziu ou devia produzir seu resultado, pouco
importando que a atividade pessoal do criminoso se tenha exer-
cido no estrangeiro. A clausula “ou devia produzir seu resultado”
diz respeito a tentatiza. Alguns Codigos, como o polonés (2) e
o stico (3) toman como critério determinante do lugar da ten-
1ativa a intencao do agente. Era o critério do Projeto Sd Peretra,
que nio nos pareceu acertado. Quando se trata de localizar o cri-
me consumado, nio se atende a essa intengdo, e nao ha. motivo
para que se proceda diversamente em matéria de tentativa®.

O lugar do crinfe é tudo quanto ha de mais objetivo em di-
reito penal. Eis a justa licio de won Cleric, em critica ao projeto
suico de 1918 (“Der Bereich des Strafgesetz”, in “Schweizeris-
che Juristenzeitung”, vol. 15, pg. 224): “...a questao sobre o
lugar do crime diz com um sintoma puramente objetivo de direi-
to penal ¢ nada tem a ver com a intengdo” (*...dice Frage, wo
ein Verbrechen begangen ist, beschlagt ein rein objektives
Symptom des Strafrechts und hat mit Merkmalen des Vorsatz
nichts zu tun”). Assim, em face do Codigo brasileiro, que se afei-
coou ao critério 16gico ¢ acertado, a condigio “devia produzir seu
resultado” tem de ser entendida de um ponto de vista estrita e
exclusivamente objetivo. Lugar da tentativa ¢ aquele em que te-
ria ocorrido a constimacio, se nao fosse impedida, pouco impor-
tando a intencdo do agente. Suponha-se que uma “maquina
infernal” seja enviada, por via maritima, de Cuba para a Argen-
tina, com destino a pessoa que neste Gltimo pais o agente preten-
dia matar, e o navio ¢ retido, além do tempo previsto, no cais do
porto do Rio de Janeiro, acontecendo que, aqui, antes de ocorrer
a explosio descoberto e destruido o mortifero engenho. O a-
gente estd sujeito & lei e jurisdigao brasileiras. Outro exemplo:
de Buenos Aires, certo individuo despacha, por via postal, um
pacote de confeitos envenenados enderecado a pessoa residente

(2) Art. 13, § 2.° (trad. franc. de Berezowski) : ““L'infraction est considerse
copume commise sur le territoire de 1'Etat Polonals... si l’auteur ¥ a accompli

l’action ou l’omission délictucuse ou lorsque l’effect delictueux s <0 A
devait s’y produire, suivant l’intention de 1'auteur’”, ¥ ‘est: produis ou
(3) Art. 7: ““Bin Verbrechen oder ein Verghen gilt als veriibt d
Titer es ausgefiihrt und da, wo der Erfolg eingetreten ist, Der Ver wlo ?.Fﬁ;
als la begangen, wo ler Titer ihn ausfiihrt und da, wo der El"fol 1_.tt0r81_u, 1_ gt
sollen’’. (*‘“Um crime ou um delito se entende cometido tang e ui BT ke
agente o executou quanto no lugar onde, segundo a intenedg g ()_qnot v R
devia produzir-se’’). - o agente, o resultado
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para onde alguem, insciénte do contetido, reennvia o pa-
acontecendo que o destinatirio, intoxicado pelos  confei-
'salvgg por um antidoto inmediatamente aplicado. O lugar da
€ a cidade brasileira (tanto quanto a capital argenti-
dindo o agente sob a lei penal do Brasil. O que é impres-
vel para aplicagio do art. 47 ¢ que na fase de tentativa. do
- mesr 0 modo que no momento da consumagio, o crime haja toca-
£ 0 54‘0; territorio nacional. Figure-se que a maquina infernal fosse
despachada para o Brasil, mas que, antes da partida do navio ou
0 mar, tivesse sido descoberta e inutilizada. Nada temos
, pois se, subjetivamente, o resuftado ‘devia produzir-
objetivamente nada ocorreu em nosso territorio.
atingiu de maneira alguma. Se interviessemos no caso,
évo a simples intengiao do agente (segundo o critério
gos polonés e suico), estariamos a fazer qualquer coisa
da com a pretensao de alguem que reclamasse direito so-
aroma das rosas do vizinho. ..
~ No tocante a participacio nos crimes a distancia, prevalece,
bora ndo o diga expressamente o texto legal, o mesmo crité-
Aasico: o participe é punivel tanto no lugar da agio coope-
uanto no da acgao principal ou do resultado (ou do cfei-
médio). Assim, se A, residente no Rio, remete a B (pres-
A a conscientia sceleris) o veneno com cque éste, em
stra ¢ mata a C, ficara sujeito a lei brasileira, sem

NeLsoN HUNGRIA.

Juez del Tribunal de Justicia del Distrito
Federal (Rio) y Profesor de Derecho
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