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(ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS LEGISLACIONES
AMERICANAS)

INTRODUCCION

Bajo el patrocinio de la Universidad de Michigan y por in-
termedio de su Facultad de Derecho, se constituy el “Research in
Inter-American Law” cuyas actividades fueron orientadas aus-
piciosamente para promover el estudio comparativo de las legis-
laciones americanas. Se tuvo en cuenta para ello, como funda-
mento primordial, el beneficio que una investigacion de esa na-
turaleza podria ofrecer para el desenvolvimiento de las relacio-
nes comerciales entre los paises del Continente Americano.

El establecimiento de este Instituto de Derecho Comparado
en los Estados Unidos, ha representado un nuevo impulso de va-
lioso significado cultural en el empefioso afan de aproximar las
legislaciones americanas como medio para revitalizar las rela-
ciones internacionales. La vastedad y riqueza de caudal juridi-
co en estos paises, por otro lado, que ya fueran reconocidas por
el laborioso Instituto de Derecho Comparado de Lyon, presenta
un panorama interesante y arduo para las investigaciones lega-
les. Al mismo tiempo, la existencia de dos culturas juridicas disi-
miles, la Anglo-Americana y la Romanica, agudiza la necesidad
de un entendimiento.

Aun cuando el objetivo principal de la obra emprendida por
el “Research in Inter-American Law” ha sido el de aportar ma-
teriales sobre los cuales mas adelante puedan formularse bases
apropiadas para la unificacién, no ha descuidado tampoco el con-
siderar en sus trabajos el estudio de las reglas de Derecho In-



nacional Privado. Al delinear sus objetivos se ponia de mani-
o que, a pesar del interés e importancia en la revision de las
normas de conflicto de leyes, la atencion dedicada a esa tarea ha

o hasta ahora reducida. De alli que al precisar los alcances del
oyecto, se dijera que al examinar los aspectos legales del co-
rcio internacional, deberia darse atencion no solamente a las
isiones de los respectivos sistemas nacionales, sino también
quellas que, sujetas a las reglas de conflicto de leyes, se apli-

indistintamente a las transacciones nacionales o internacio-
s s

3 ~ Producto de la incursion en el campo del Derecho Internacio-
- nal Privado, dentro del programa desarrollado por el “Research
 in Inter-American Law”, es el presente trabajo sobre la capaci-
. dad personal. Nuestro estudio se concreta al examen de las reglas
“ pertinentes a la capacidad de las personas fisicas o individuales.
: “fI;a mencién que del stafus se hace en el curso de este trabajo, tie-
- ne solo un caracter complementario e incidental. Es el estado de
~ familia, segfin la clasificacion tripartita de las Institutas de Jus-
~tiniano, que convivia con el estado de libertad y con el estado de
ciudad. De esos tres tipos de statis segiin sabemos, subsiste Gni-

- camente el de familia, ya que el de libertgd quedd suprimido al
~ abolirse la esclayitud, y el de ciudad ha sido transferido al dere-
cho piiblice por tratarse de los derechos politicos; solamente con-
- servandose la igualdad de los derechos civiles. Dicho stafus es
ordinario considerado en las legislaciones latino-americanas jun-
to con la capacidad de las personas, sujetandose ambos al mismo
precepto legal. De alli que la referencia a él aparezca necesaria-
mente en diversas oportunidades, al tratar de la capacidad per-

gl _sOnal;;. : : _

~ De acuerdo con la indole del “Research in Inter-American

- Law”, expresada por otra parte en su misma denominacion, la

~ esfera de nuestras investigaciones se concreta a las legislaciones
~ de los paises americanos, teniéndose en cuenta sobre todo el inte-

>
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- Tés inmediato que existe en su conciliacion. Al practicar su exa-

men, se ha tomado en consideraci6n también la  limitada juris-
; pﬁgdenéla- que sobre la materia existe en el campo del Derecho
Internacional Privado. En general, al trazar las caracteristicas

dela kEfshc-iﬁanropih de cada pais, hemos tratado especialmen-

_te. decgflcretaz los puntos fundamentales sobre los cuales gira la
aplicacion del principio matriz. '
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Al tratar de la técnica de la unificacion del Derecho Pri-
vado, el Profesor de la Universidad de Cambridge, H. C. Gut-
teridge, ha seflalado las tres distintas etapas de ese proceso
y por cuya separacion aboga: la primera, el estudio preliminar
de las reglas de derecho sobre bases comparativas, con el propo6-
sito de descubrir las divergencias existentes; la segunda, la uti-
lizacién de esos resultados en forma constructiva, con el propo-
sito de formular las normas pertinentes para la unificacion; y la
tercera, la del trabajo diplomatico o legislativo para darle
forma oficial a esos resultados. El Research in Inter-American
Law, haciendo suya la demarcacion establecida por Gutteridge,
ha concretado su mision a la primera de las etapas indicadas.
Sin embargo, aun cuando no se intenta la formulacion de reglas
precisas, que en nuestro caso serian las de conflicto de leyes, que-
dan sentadas las bases que favoreceran esa formulacion.

Comprendiéndose la conveniencia de limitar estas investi-
gaciones a materias especificas de la legislacion comercial, se ha
escogido como campo de accion lo concerniente a Instrumentos
Negociables, con énfasis en el estudio de la letra de cambio. Asi,
en el presente trabajo, la letra de.cambio resulta el eje al rede-
dor del cual se hace el examen de las normas de Derecho Inter-
nacional Privado sobre capacidad cambiaria. En este examen,
la referencia a la legislacion civil es indispensable, dado que la
regla de conflicto correspondiente a la capacidad cambiaria es,
en la mayoria de los casos por falta de disposicion expresa, la
misma de la ley civil. Y atin en acquellas legislaciones en las cua-
les existe disposicion especial en la ley comercial, hacemos sin
embargo referencia a la regla en general de la ley civil. Esto se
explica debido a que, por ser la regla sobre capacidad de,la ley
civil la predominante, es ella la que ha sido tomada como base
para la clasificacion que seguimos en nuestro estudio.

El caricter eminentemente expositivo de este trabajo, ha
sido la consideracion principal para no dar cabida a elaboracio-
nes doctrinarias. El analisis de las disposiciones legales ha sido
el propésito fundamental aun cuando no exclusivo. A base de tal
analisis se ha practicado la clasificacion de las diversas legisla-
ciones y agrupamiento por sistemas. A cada uno de estos siste-

mas o grupo de paises que caen bajo el mismo sistema, corres-

ponde un capitulo de este trabajo que ha sido integrado, ademads,
con un capitulo dedicado a las Convenciones Internacionales. En

el primer capitulo se hace una revisi6n condensada de la materia.
: 23
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Cuando a través de nuestro estudio empleamos la expresion
“ley personal”, debe ser entendida como comprendiendo indis-
tinta y simultineamente, tanto el principio del domicilio como el

de Ia ley nacional. Tal expresion es generalmente usada para o=

ponerla a la de “ley territorial”. Es por lo tanto una expresion
de caracter general, comunmente aceptada, que abarca aquellos
dos sistemas en los que el elemento personal resalta sobre el ele-
mento territorial; atin siendo cierto, como afirma el tratadista
francés Chausse, que en el principio del domicilio se armonizan
caracteres del principio territorial y del de la nacionalidad, ya
que tiene de la primera el vinculo estable con el territorio y de la
segunda la concepcién de la personalidad de la sede juridica del
individuo.. Es menester indicar también que la expresiéon “ley
personal” debe ser a su vez distinguida de la de “personalidad de
la ley”, con la que se tipifica exclusivamente a la ley nacional.

- Nuestra tarea al confeccionar esta monografia, que fuera
concluida en 1045, contd con la colaboracion eficiente del perso-
nal de la Biblioteca de la Facultad de Derecho de la Universidad
de Michigan. En los resultados obtenidos debemos acreditar la
parte que corresponde al material bibliografico latino-ameri-
cano de que dispone esa Biblioteca, y a las facilidades que nos
fueran prestadas para la consecucion de nuestro plan.

" Nos complace mencionar aqui también la cooperaciéon inde-
clinable del Decano de la Facultad de Derecho de la Universi-
dad de Michigan, Profesor Blythe Stason, cuya cabal compren-
sion de la importancia y magnitud del “Research in Inter-Ame-
rican Law”, ha sido benéfica para la solucion de los problemas
inherentes a una empresa de esta naturaleza.

Lo Finalmente, nuestra palabra de reconocimiento para la obra
incansable del Director del Research in Inter-American Law,
Profesor Hessel E. Yntema, bajo cuya supervision y consejo se
llevaron a cabo estos trabajos de investigacion juridica. Partida-
1i0 entusiasta de los estudios de Derecho Comparado, ha sido ca-
_1if-i9‘ado por Lambert como uno de los promotores de la ensefian-
'~ za social del Derecho en los Estados Unidos. Su confianza en
jk';l_'&i posibilidades que para el desarrollo cultural vy comercial asi
como para la solidaridad continental, ofrecen los estudios de De-
recho Comparado, queda patentizada en sus esfuerzos al frente
del “Research in Inter-American Law’’.
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CAPITULOAI
GENERALIDADES

Sumario: 1. Los conflictos de leyves ¥ la capacidad cambiaria.—2. Paises
que combinan la territorialidad con la personalidad.—3. Paises que
combinan el prineipio del domicilio con el de la nacionalidad.—4.
Paises que adoptan el sistema de la ley nacional.—5. Paises que si-
guen el sistema del domicilio.—6. Paises que siguen el sistema de la
ferritorialidad.—7. Convenciones internacionales.—8. Sintesis de la
evolucién continental, Prineipios dominantes,

1.—Los conflictos de leyes y la capacidad cambiaria.—La
solucién de los conflictos de leyes en materia de obligaciones cam-
biarias, es de capital importancia en el comercio internacional.
Decia Montesquieu que:

“Te commerce a fait que la connaissance des moeurs des
toutes leg nations a pénétré partou: on les a comparées, entre e-
lles, et il en a résulté de grands biens”. (1)

Pero ha tenido como resultado, al mismo tiempo, agudizar
la necesidad de un entendimiento legislativo internacional. Los
tratadistas, a la par que las cortes, reconocen la urgencia de apli-
car la ley extranjera cuando en el contrato existan elementos que
justifiquen o requieran dicha aplicacion. Esto se producira fre-
cuentemente al tratarse de que las partes pertenezcan a distintos
paises 0 a que uno o mis actos deban ser cumplidos en lugar dis-
tinto de aquél en que se suscribié la obligacion. Como dice Ar-
thur H. Kuhn, hay un gran numero de conflictos que nacen de
la diversidad de legislaciones relativos a las obligaciones civiles
y comerciales en general, y que se producen naturalmente cuan-
do se trata de efectos de comercio. (2)

Conocida es la expresion de Brocher, de que la letra de cam-
bio es uno de los mas poderosos auxiliares de las transacciones
internacionales, que en carrera vagabunda e incierta en la que no

respeta fronteras, recoge y lleva de un lugar a otro obligaciones.

que, nacidas en un territorio, se trasmiten, ejecutan o prescriben

(1) Montesquien, De 1’ esprit des loig 297.
(2) Kuhn, “Les effets de commeree en Droit International” (1925) 8 Reeueil 144
24
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sobre otro. (3) Esto esta invivito en la naturaleza misma del docu-
mento cambiario en su trafico internacional. LLos distintos actos a
que da lugar, tales como la emisién, aceptacion, endoso, pago, a-
val, intervencién y protesto, pueden por lo tanto tener su asiento
en paises distintos. Y como por otra parte, los principios adop-
tados por ellos difieren en muchos casos sustancialmente, se ten-
dra el que cada uno de dichos actos pueda ser regido por leyes
diferentes, Se comprendera entonces facilmente la razon por la
cual es la letra de cambio entre los contratos comerciales, la que
motiva mayor ntimero de conflictos de leyes. (4)

Esa repetida intervencion de distintos paises y personas,
hacen pues que entren en contacto leyes diferentes, originandose
cuestiones que corresponden al Derecho Internacional Privado
y que es necesario distinguir. Se refieren a la capacidad de las
partes y a la forma y fondo del documento mismo. (5) De esos
tres aspectos, s6lo nos ocupamos en este trabajo del que trata de
la capacidad de las partes y de las leyes que la regulan.

Hasta ahora ha sido practicamente imposible dentro de la le-
gislacién uniforme, resolver los problemas que lindan con la ca-
pacidad. La falta de uniformidad en esta materia, hace impres-
cindible la determinacién de la ley aplicable. Y es por eso tam-
bién, como dice Buzzati, que la capacidad es el punto mas impor-
tante dentro del estudio de los conflictos de leyes. (6)

Dentro de los problemas que mas comunmente afectan lo
relativo a la capacidad, estan por ejemplo el de la edad necesaria
para adquirir la capacidad de hecho: que implica cuestiones de
relacion social y discernimiento; el de las incapacidades de he-
cho que sufre la mujer casada; y el de las incapacidades genera-
les que por excepcion mantienen algunas legislaciones. Proble-
mas en general que se refieren a restricciones y limitaciones a_la
capacidad y a las condiciones que se requieren para su ejercicio.
Interesan principalmente al Derecho Internacional Privado, los
puntos relativos a los menores y a las mujeres casadas, dado que,
como dice Lorenzen:

(3) Brocher, 2 Cours de Droit International Privé 204, Idénticas expresiones
E%‘ e;muentruu también en su “Btude sur la lettre de change” (1874) 6 Rev. D. L
r.) .
(4) Cf. Gual Villalbi, Tratado de Derecho Mercantil 391. .
(5) 4 Weiss 437; 4 Lyon-Caen y Renault 581, 624 Cf. José Matos 540.
(6) Buzzati, (1911) 43 Rev, D I, (Fr.) 495.
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“The principal conflicts that may arise will relate to the ca-
pacity of married women and infants”. (7)

'Y atin cuando desde el punto de vista estrictamente comer-
cial, pueda afirmarse no ser frecuente el que tanto los menores
como las mujeres casadas suscriban una-obligacién cambiaria,
en términos generales sin embargo, el problema subsiste. La se-
guridad en la circulacién internacional de un instrumento de cré-
dito, requiere por otra parte el que se establezca la ley aplicable
a la capacidad. (8)

L'Institute de Droit International, por ejemplo, se ha pro-
nunciado al respecto en varias de sus reuniones: desde un punto
de vista general en Oxford en 1880 y en Cambridge en 1939; ¥
desde un punto de vista particular en Bruselas en 1885 a propo-
sito de las letras de cambio (art. 2); en Heildelberg en 1887 y
en Lausana en 1888, para el matrimonio y divorcio; en Hambur-
go en 1801, para la tutela de menores; en Copenhague en 1895,
para la relativa a los mayores; en Oslo en 1932, para la capaci-
dad de menores, débiles mentales y prodigos. En el continente
americano, los intentos -han sido varios y generalmente con re-
sultados precarios. Tal es por ejemplo, el caso de los Tratados
de Montevideo que obligan solamente a seis paises y el del Codi-
go Bustamante que dejo sin solucion el problema relativo a la ca-
pacidad. Este Codigo, por otro lado, que reconoce la aplicacion
de la ley personal y que ha sido ratificado por la mayoria de los
paises americanos, ha sido aprobado con reservas tales que le res-
tan verdadera fuerza de cohesion continental. En el momento
actual, son todavia las respectivas legislaciones internas, las que
en la mayoria de los casos hay que consultar para determinar la
regla aplicable a la capacidad. Mas adelante hemos de ver cuales
son las proporciones que corresponden, tanto a las reglas que
proceden de los instrumentos internacionales, como a las que
proceden de las leyes civiles y comerciales. Se observarad asi que
en el proceso de adopcidon de la regla tnica de conflictos, el lu-
gar preponderante pertenece por igual al trabajo y aceptacién de

(7) Lorenzen, “The Conflict of Laws Applicable to Bills and Notes” (1917) 1
Minn. L, Rev. 11. ’

(8) Expresa la misma opinién, Guillermo de Montngii; “Bases para la unifica-
cion en materia de instrumentos negociables de giro ¥ cambio” (1941) 39 Rev. D.
I. (Cuba) 213. Segfin &l, en lo concerniente a la incapacidad de las personas habri
de establecerse simplemente normas de Derecho Internacional Privado para solueio-
nar los conflictos de leyes.
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las convenciones internacionales como a la asimilacion del M1
mo principio en las legislaciones internas. li-

 2—Paises que combinan la territorialidad con la f"”rsonlalos
dad —Dentro de este grupo estan comprendidos todos aqu€ ma
paises que, con mayor o menor fidelidad; han seguido el S_'ISte(
implantado por el Codigo Civil chileno. De “ellos, Colombia, V981_
Ecuador, (10) y El Salvador (11) reproducen con hgerai%’ S0
riaciones el texto de la ley chilena. Costa Rica (12) 1110(}6 o ¢
propia férmula orientada por la misma corriente. Panama (n:ia 4
por ultimo, que tomo sin restricciones el principio de 1a ley En
cional, 1o hace convivir también con el de la territorialidad- on-
una u otra forma, las legislaciones de todos estos paises respP ir-
den al mismo criterio director. De alli que para todas ‘?II?S 7 -
van de pauta casi inalterable, las exposiciones del Codigo
Chile,

Andrés Bello, el redactor del Codigo Civil chileno de 1855:
que se encuentra actualmente en vigencia, adopt6é en forma ﬂ;os
dificada las disposiciones del Cédigo austriaco. (14) Sobre el ie
ejercio su influencia también el Codigo francés que esta paten %
en la obra de Bello. Sin embargo, a pesar de haberse inspifd 3
en €l en gran parte, no fué esta la tinica de sus fuentes. En €=
sentido su caracter ecléctico es notorio. (15) Se ha habladoDee
quivocadamente de la influencia ejercida por la ley francesa. i
Ia extensién alcanzada por tal influencia nos ocupamos conl m

——

(9) Col.—C. P, 3 M., art, 57 sustitutivo del articulo 18 del Cadigo Civil; €
(,‘iv.,(lag)t. 19__0
Ee. . Civ,, arts, 13, 14.

(11) El Sal—C. Civ,, arts, 14, 15.

(12) C. R.—0. Civ., art. 3,

(13) Pan.—C, Civ ‘arts. 1 5.

(14) La provisién fu‘ndmnen’tal del Cédigo austriaco es la siguiente: snder

§ 4 The eivil statutes bind all citizens of the states (que quiere decir el Lnt?ates
Austriaco) for which they are published. Citizens remain hound by these staft in
also as to acts and transaetions which they perform outside the state terrﬂ:or)"m‘l
80 far as their legal capacity to undertake them is restricted® by the statutes )
these acts and transactions are also to produce legal effects in these states (_L:mc!elrl;
I? :‘}?wéar foreigners are hound by the statutes is laid down in the following tifles
of this Code. ; -
“Die biirgerlichen Gesetze verbinden alle Staatsbiirger der Linder, fir welchg
kundgemacht worden sind, Die Staatsbiirger bleiben auch in Handlungen Uun
.Gesehl'iften, die sie ausser dem Staatsgebiete vornehmen, audiese Gesatza gebun"dqlt’:
insoweit als ihre personliche Fihigkeit, sie zn unternehmen, dadurch eingeschrinkt
wird, und als diese Handlungen und Geschifte zugleich in diesen Lindern rechtlichs
Folgen hervorbringen sollen, Tnwiefern die Fremden au diese Gesetze gebunden sind,
wird in dem folgendan Hauptsticke bestimmt”,

(15) Borja, “La influencia del Cédigo Civil francés en el Ecuador” (1934) 22
Rev, For. (He.) 228,

Bia
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yor latitud en el curso de este trabajo. (16) Los articulos 14 ¥
15 del Codigo Civil chileno a los que se refieren estas lineas, nos
indicaran la forma en que se refleja esa trasposicion. (17)

Segtin el articulo 14 del Cddigo chileno, todo habitante del
pais, atin cuando pueda no ser ciudadano o estar domiciliado,
técnicamente hablando, estd sujeto a la ley de Chile. Por el ar-
ticulo 15 del mismo cuerpo de leyes, se declara ademas que la ley
nacional es aplicable a los nacionales chilenos residentes en el
extranjero, en lo concerniente a su capacidad en cuanto a ciertas
transacciones que hayan de producir sus efectos en el pais, y con
respecto-a relaciones de familia. El primero de dichos articulos,
se refiere pues a los efectos de la ley dentro del territorio; y el
segundo, a los que se le atribuye fuera de él. La aplicacién de es-
tos principios a la capacidad cambiaria se produce a falta de dis-
posicion expresa en la ley mercantil chilena sobre el particular.
A este respecto, la misma es la situacién que.se produce en cuan-
to a la capacidad cambiaria en los demas paises de este grupo,
excepto en el Ecuador y Panama en los que como veremos si e-
xiste regla especial. (18)

La disposicion del articulo 14 de la ley civil chilena ha sido
acremente criticada (19) y en algunos casos entusiastamente de-
fendida. (20) Produjo un cambio de notas diplomaticas entre
Chile y Francia, debido a la protesta del Gobierno Francés con-
tra la aplicacion de la ley chilena a ciudadanos franceses residen-
tes en Chile. (21) Representa junto con su complemento, el ar-
ticulo 15, un amalgamiento de la territorialidad con la persona-

(16y Cf, infra, Cap. IT, Na. 4, p. 75 ¥ ss.

(17) Las notas de Bello que asi lo indican se encuentran referidas en 1 Restrepo
Hernfindez 93 § 148.

(18) ¢f. infra, Cap. IT (C.—Teuador), No. 4, p. 95 vy Cap. TT F.—Panami),
No. 8, p. 110.

(19) Cf, Champeaun, “De la condition des étrangers en Colomhbie”.

(1894) 21 7, D. I. P. (Fr.) 932; Uribe, “Le droit international privé dans la
législation colombienne”.

(1911) Rey. D. I. P. (Fr.) 322; ambos con respecto a Colombia. 1 Borja 211-13,
Montaner, “Introduceién al curso de Derccho Internacional Privado en 1917 (1918)
15 Rev. D. J,

pt. 1, (Chile) 144 § 6. Salazar Flor 65 y también se encuentra la misma obra en
(1985) 54 An. Univ, Cen. (Ee.) 435; Pérez Guerrero, “Fundamentos del derecho
¢ivil ecuatoriano” (1940) 63 An. Univ, Cen. (Ee.) 426, op. cit. tomo 64 P93
ambos con referencia al Eeuador. 7 A s

(20) Su mis ardoroso propugnador; 1 Fabres 49,

(21) 3 Weiss 255 menciona una nota diplomética del 20 de Agosto de 1882, en
la cual el Ministro Vergara se refiere a una interpretacion restrictiva del articulo 14.

wr
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lidad (22) que ha sido calificado de andmalo. (23) Segun el ar-
ticulo 15, como veremos posteriormente con mas atencion, la ley
aplicable al estado y capacidad de los chilenos, para los actos 0
contratos que surtan su efecto en Chile, es la de la nacionalidad.
Su caracter de simple excepcion al articulo 14, le impide ser tan
amplio como para estatuir que los nacionales quedan sujetos a 1a
ley patria en lo concerniente a su estado y capacidad, atn cuaqc’lo
se tratare de actos que no tengan efecto en el pais. Tal es tambien
la situacion en los paises restantes, con excepcion de Panama que
no limita la ley nacional en la regulacién de la capacidad de los
panamefios, como sucede en los otros paises, a los actos que se €-
jecuten o tengan efectos en el pais.

Debido a la configuracion del sistema adoptado en Chile y
en los paises que lo siguieron, no es dificil que puedan producir-
se dificultades de orden practico. (24) Ya en Colombia se discu-
te por la Comisién Reformadora del Cédigo Civil la convenien-
cia de reemplazar el sistema existente por el mas simple de la ley
del domicilio., (25)

En la Convencién de la Habana, al votarse el Codigo Bus-
tamante, los miembros de las Delegaciones de Costa Rica y Co-
lombia se pronunciaron abiertamente en favor del principio del
domicilio al censurar la fé6rmula adoptada por el Cédigo de De-
recho Internacional Privado. Conjuntamente dijeron que:

. “Upon accepting the compromise set forth in Article seven
between the European doctrine of the personality of the law and
the genuinely American doctrine of domicile for regulating the
civil status and capacity of persons in private international law,
ded'flre that they accept this Code, to which all the nations of A-
merica are looking forward as one of the most transcendental
aCCpmpIishments of this Conference: but the subscribing Dele-
gations emphatically assert that such a compromise should be
transitory because juridical unity must be accomplished in the

(22) Matos 277 § 175. Salazar Flor 131, (1935) 54 An. Univ, Cen. 483.
b (23) 1 Borja 213, 1 Restrepo Hernfindez 93 § 149. Soto en sus observaciones 80
é’:“ el asuntg ey Com, Ref, C, Civ. (Col.) 92 ¥ 98. El presente sistema fué defen-
St 'E,“ €84 oeasi6n por Angel Zuleta v Julliot de la Morandiere, id, 116.
Thy é:‘“) Refiriéndose s Colombia Uribe, “Derecho Internacional, Comentarios de
48 (lSposicig iflaeisa . g acionadas Derecho Tnterna-
it Privadgﬁs en la legislacifn eolombiana relacionadas con el Derecho Inte

(1925-57) TEgLA! ‘ A AO .

z 6 An. Fac. D. y Cien. Pol. Bogota 421. 5
(25) Ver 1 Restrepo Hern:{nﬁez 93 et seq. parf. § 149-59. También el articulo
3_6’ del Proyecto 8obre formaeisn, promulgacion, efectos, interpretaciones y deroga;
cién de las leyes an Com. Ref. (. Civ. (Col,) 7.
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continent around the law of the domicile, the only one which
effectively safeguards the sovereignty and independence of the
peoples of America”. (26)

El caso del Uruguay, debe ser considerado también junto
con el de estos paises. Hasta el afio 1941, el Uruguay participd
del sistema chileno, a pesar de ser uno de los paises suscriptores
del Tratado de Montevideo y atin cuando en actuaciones inter-
nacionales habia defendido también el principio del domicilio.
Desde esa fecha sin embargo, al reformarse y adicionarse las
disposiciones preliminares de su ley civil, se adopt6é en forma ter-
minante el principio del domicilio al cual desde entonces se en-
cuentra plegado. (27)

El caracter rigido de la regla territorial adoptada por las le-
gislaciones civiles de este grupo de paises, no sefiala, en realidad,
una norma de seleccion puesto que no ofrece la posibilidad de la
aplicacion de otra que no sea la ley territorial misma. Al no ad-
mitir la posibilidad de tal aplicacion, elimina cualquier contro-
versia que se suscite entre las leyes locales y las extranjeras so-
bre actos o contratos que se celebren o se ejecuten en la Repiibli-
ca. (28) Se contraria asi la opinién corriente expresada por Sa-
vigny (29) y seguida por Phillimore (30) de que el problema
consiste no en dirimir conflictos entre varias leyes, sino en de-
terminar cuél es la ley aplicable a cada controversia. (31)

(26) I. Conf, Am. States, La Habana, 1928. Final Aet_ 85.

(27) ©f. infra, Cap. V, No. 4, p. 261; Cap. I. No_ 5, p. 22.

(28) Coinciden en esta apreciacién: 1 Borja 298, 1 Claro Salas 40, 1 Claro Solar
100 parf. § 169 v Montaner, Op. cit. supra n. (12).

(29) Savigny 48 parf. § 344,

“Most writers on this subjeet, beginning with the question of confliet or eolli-
sions, deal with these as the only problems requiring solutions. No satisfactory re-
sults can arise from this method of procedure. The natural sequence of thought is
rather the following, As to the rules of law, the question is, what legal relations do
they effect? As to legal relations, to what rules of law are they subject? Within
what limits certain rules of law operate, how far the province of each extends, —
and when they come into collision, are, in their very nature, secondary and subor-
dinate questions”.

(30) 4 Phillimore No. VII, 7-8.

“Private International Law has been generally discussed in treaties bearing the
title of ‘Commentaries upon the Collision or' Conflict of Laws’, a mode of t_re;tim,
the subject which is certainly not philosophical. Aceording to Savigny, the natumri
order of thinking upon the subject is — to ask, as to the rule of law to be applied
the question “what is the jural re!a_tiou which is to govern? As to the jural 1.9_]1'1’_
tion, To What rule of law is it subject, or does it belong? The enquiry éoxxcel-ning
the limits of territorial sovereignty or dependence, and concerning the difficnlties
and disputes arising from the demarcations of these limits, or from c'.ollisiolns is in
its nature a secondary and subordinate enquiry”, ’

(31) Esto_no implica sin embargo, como es obvio suponerlo, que en toda otra
gitnacién de conflicto que no sea la amparada per el prineipio territorial, no se
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La formula con la cual se ha expresado formalmente el prins
cipio territorial en los paises que siguen el sistema chileno, es 1a
de que Ia ley es obligatoria para todos los habitantes del pais, in-
clusive los extranjeros. Tal es lo dispuesto en los articulos 14 del
Cédigo Civil de Chile, 18 del Cédigo Civil de Colombhia, 13 del
Cédigo Civil del Ecuador, 14 del Cédigo Civil del Salvador y ar-
ticulo 1.? del Codigo Civil de Panama.

La obligatoriedad de la ley a todos los habitantes del pais,
que imponen estas legislaciones, ha sido interpretada como abar-
cando la totalidad de los actos que el extranjero realice en el pais,
sin tomar en cuenta si ha establecido domicilio o si se encuentra
simplemente en calidad de transeunte. La autoridad de la ley lo-
cal se extiende hasta incluir las cuestiones relativas al estatuto
personal y a la capacidad de los contratantes. Sin embargo, a pe-
sar del cardcter casi ilimitado de su aplicacion, sus términos no
tienen la amplitud de los del articulo 12 del Codigo Civil de Meé-
xico. Segtin este articulo, las leyes mexicanas, incluyendo las que
se refieren al estado y capacidad de las personas, se aplican a to-
dos los habitantes de la Reptiblica, ya sean nacionales o extran-
jeros, estén domiciliados en ella o sean transeuntes.

Pero el Cédigo Civil mexicano, cuya regla es absolutamen-
te territorial, no hace uso del principio de la nacionalidad para
declarar sujetos a la ley mexicana a aquellos de sus nacionales
(ue se encuentren en el extranjero. Contrasta asi con los paises
del sistema chileno que, junto con sancionar la obligatoriedad de
la ley a todos los habitantes del pais, inclusive los extranjeros,
declara también aplicable en ciertos casos la propia ley nacional
cuando se trata de nacionales en el extranjero. Por otra parte,
la enunciacién del principio territorial, que en la ley mexicana
esta claramente caracterizado, no presenta en el sistema chileno
suficiente individualizacién.

admita Ia aplicacién de Ia ley extranjera. De tal modo los tribunales chilenos, por
ejemplo, han podido decir en nno de sug fallos, 2l hacer la distineién entre cuestiones
de Derecho Internacional Piblico v Privado, que s6lo deben considerarse como de
este altimo orden, 1a8 que se resuelven por medio de reglas referentes a la aplicacin
en un pais de las leyes civiles o criminales de ofro pais. Véase (1913) 10 Rev. D.
.T_,,, pt. 2, sec. 1, (Chile) 469, I derecho interno de Chile, nl ocuparse de la ejeen-
cién de sentencias extranjeras, reconoce tres drdenes sucesivos o graduales de solu-
¢i6n: los tratados, la reciproeidad y los principios de la equidad natural. C. 155
Civ,, Libro 1, Titl, XIX, parr. 2, Bn resumen, que la ley extranjera con sus efecfos
extraterriforiales, es aceptada en Chile en virtud del principio de la comitas gen-
tium, y sujeta a las restriceiones del sistema territorial.
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El mismo principio de la obligatoriedad de la ley, expresa-
do en forma similar, aparece tamblen en otras legislaciones. Pe-
ro mientras que en ellas, la enunciaciéon de la obligatoriedad de
la ley a todos los habitantes del pais, inclusive a los extranjeros,
es un principio general de derecho condicionado por la aplicacion
de la ley personal al estado y capacidad de las personas, en el sis-
tema chileno es la condensacion del principio territorial. En o-
- tras palabras, que el principio de la obligatoriedad de la ley den-
] tro del territorio nacional, excluye materias que se supone deben
ser referidas a la ley extranjera. Tal por ejemplo, la que se refie-
i re al estado y capacidad de las personas.

Asi vemos que dicho principio esta también en el articulo

F 1. del Codigo Civil de Argentina, en el articulo VHI del Codigo
Civil de Guatemala, en el articulo 12 de Codigo Civil de Hondu-
ras y en el articulo XIV del Cdédigo Civil de Nicaragua. En Ar-
gentina y Guatemala, coexiste con el principio del domicilio y en
Honduras y Nicaragua con el de la nacionalidad. Es pues como
deciamos, un principio de derecho de caracter general, que pres-
cribe la aphcacxon de la ley y su autoridad sobre nacionales y ex-
tranjeros; pero en tanto y en cuanto ella sea la ley competente.

Tenemos entonces que la formula de que la obligatoriedad

de la ley se extiende a todos los habitantes, inclusive los extran-
jeros, ha sido interpretada de dos maneras: una, la del sistema
chileno para el que la propia ley no sélo controla todos los actos
del extranjero en el pais sino que comprende también el estatuto
personal ; otra, la de Ias demas legislaciones para la compieta Sti-
bordinacion del extranjero a tochs las leyes del pais; pero que-
dando sujeto en materia de estado y capacidad, a la ley de su do-
micilio 0 a la de su nacionalidad. Para ellos pues, el imponer la
ley como obligatoria, no significa descartar la aplicacién y acep-
tacion de la ley extranjera.

f El caso tipico de la distinta interpretacion de que es objeto

i el principio de la obligatoriedad de la ley, esta patente en la legis-

| lacion uruguaya. Hasta la reforma del afio 1941, en que se incor-

! poro en la ley civil el principio del domicilio, el Uruc-'u'w seguia

‘ el 51stema chileno que copiaba en sus articulos 3.* v 4.° El articu-

]

!

lo 3. preceptuaba que: “Las leyes obligan indistintamente a to-
dos los que habitan en el territorio de la Reptiblica”. El articulo
4. sujetaba a la ley uruguaya, a los orientales residentes o domi-
ciliados en paises eMranJeros en los casos indicados por ese ar-

ticulo. Ambos articulos, conjuntamente constituian pues el fun-
25
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.
"

E' damento del sistema mixto que combina la ley territorial y la ley
" nacional. Pero, al producirse la reforma del afio 1941, se derog6
expresamente el articulo 4.° sin hacerse mencion del articulo 3.°
\ Esto se debe precisamente a que el articulo 3.° que declara la o-
. bligatoriedad de la ley en el territorio nacional y que como he-
mos dicho, ha sido interpretado con un amplio sentido territo-
e rial, puede ser igtialmente conservado sin oposicion alguna al
lado de la ley personal; sea ésta la del domicilio o la de la nacio-
nalidad. (32)

4 3.—Paises que combinan el principio del doynicilio con el de
G - la nacionalidad—A este grupo pertenece solamente el Pert.
N Dentro del panorama de las legislaciones americanas, la legislacion

peruana presenta el finico caso de fusion del principio del domi-
cilio con el de la ley nacional. No corresponde al patrén bajo el
que ha sido posible agrupar los diversos sistemas existentes en
M el Continente. No se trata en el caso de la formula qdoptadq por
- el artieulo V' del Cédigo Civil de 1936, de la proyeccion limitada
que la ley nacional aleanza en el sistema chileno. Segiin la ley ci-
vil peruana, tanto el principio del domicilio como el dc la ley na-
cional, son admitidos en toda su extensién. El primero qtie serd

'S aphcado al estado y capacidad de los extranjeros, y el segundo
. al que deberan someterse los peruanos. Z
, Podria si parangonarse con el sistema chileno, en cuanto
2t ambos combinan criterios opuestos que en los dos casos tienen

por ob]eto extender los efectos de la ley patria como medida pre-
cautor:a en favor de los nacionales residentes en el exfranjero.

Pero s1 en cuanto al Cndxo*o de Bello puede hablarse de la pre-
ponderancia de la ley chﬂena en virtud del principio territorial.

10 sucede lo mismo en el caso del codigo pm uano que aplica el
prm(:lpm del domicilio para regir el estado y la capacidad de los:
extran JE108.

Deciamos al fratar de los pmses que siguen el sistema del
domicilio, que la cercania del Pertt al principio adoptado por es-
tos paises es indudable, pero que st vinculacion es solamente
parcial. En efecto, la IGQ] basica es la del domicilio. Tia de la
nacionalidad es s6lo su complemento espuri io. Sin embargo, de-
bido a ese desdoblamiento en el 1L17fram1cnto de la capacidad de
ext;anjems ¥ peruanos, conviene considerar al Perti en grupo a-
parte

(32) Cf. Cap. 'V, No, 4, p. 262.
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La legislacion peruana esta pues, seguin veremos, colocada
en una posicion semejante a la de la Unién Soviética; para la
que, los problemas concernientes a la capacidad de contratar son
resueltos de manera similar. Tanto los extranjeros domiciliados
en Rusia, como los rusos (ue se encuentran en el extranjero, es-
tin sujetos a la ley rusa y a todas las restricciones que ella im-
pone para el goce de los derechos. En otras palabras, la capaci-
dad del ciudadano soviético en el extranjero, estd determinada
finicamente por la ley nacional desde el punto de vista del dere-
cho soviético. Para el cual, el goce de los derechos civiles no es-
ta considerado como una facultad inherente al hombre como

tal. (33) : P A, g
Dentro de esa concepcion esta enmarcada la posicion perua-

- na, Con la diferencia de que, la formula por la cual se llega a ese

tesultado presenta un cariz distinto desde el punto de vista ted-
tico. El balance que ofrece la legislacion peruana de Derecho In-
ternacional Privado a través de sus repetidas fluctuaciones, no
es ciertamente el de una linea doctrinaria uniforme. La materia
de derecho civil, como ya ha sido puesto de manifiesto, (34) es
aquella en la cual se ha revelado principalmente cierta inestabi-
lidad doctrinal. Tal versatilidad podra observarse en la revision
practicada sobre el principio director de la capacidad. (35) In-

discutiblemente que: : g {
“To apply the national law to nearly all inhabitants under

the title of domicil and at the same time to all nationality, is in
contradiction with the very idea of conflict law. It is inconsis-
tent especially with the international spirit of the Latin Ameri-
can Conventions” (36)

El deseo de los paises americanos de mitigar los efectos de
la ley nacional, como una defensa contra la absorcion por dicha
ley de los extranjeros residentes en ellos, ha provocado diversas
medidas legislativas. Algunas veces ellas han sido llevadas, por
refejo, a extremos juridicos tales como el de la expansion de la
propia ley nacional mas alla de los limites requeridos por el prin-
cipio fundamental. Asi se combinan en el sistema peruano, de una

(83) Makarov 1751 y 102. Stoupnitzky, A, “Biude sur le Droit International Privé
sovidtique”. (1927) 22 Rev. D. I. P. (Tr.) 428, 441,

(34) Bustamante y Rivero, “El tratado de Derecho Civil Internacional” (1942)
2 Rev, PerG. D, I, 383. 5

(85) Cf£. particularmente con infra Nos. 6 y 8 de este capitulo.

(36) Rabel, B., “The Revision of the Treatics of Montevideo on the Law of
Conflicts”, (1941) 39 Mich L, R, v, 521,
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manera falta de toda logica doctrinaria, los principios de la na-
cionalidad y del domicilio.

4—Paises que adoptan el sistema de la ley nacional—La
enunciacion del principio de la ley nacional en los paises de este
grupo, corresponde marcadamente a dos fuentes: la espafiola y
la francesa. A la primera pertenecen Cuba, Honduras, Nicara-
gua y Venezuela. A la segunda, Bolivia, Haiti y la Republica
Dominicana. Con la séla excepcion de Bolivia, legislaciones de los
demas paises de este grupo consignan disposicién expresa para
determinar la capacidad. En el caso de Bolivia, como lo ve-
remos, la aceptacion del sistema de la nacionalidad aporta visos
de certidumbre. En lo que respecta a Nicaragua, que ofrece dis-
posiciones contradictorias, la solucién parece ser la de la prima-
cia de la ley nacional. Excluyendo pues la inclarificable situacion
de Bolivia y Nicaragua, no queda lugar a dudas en cuanto al

principio vigente en Cuba, Honduras, Venezuela, Haiti y la Re-
ptiblica Dominicana.

La expresion de la f6rmula dentro de la cual se condensa la
aplicacién de la ley nacional a la capacidad personal, presenta en
los paises de este grupo, con excepcién de Nicaragua, la misma
caracteristica. Siguiendo la pauta de sus modelos europeos, ex-
presan solamente la, regla aplicable al estado y capacidad de sus
respectivos nacionales. En el caso excepcional de Nicaragua se
elimina la mencién a ellos dandole al precepto un caracter mas
comprensivo al hacerlo abarcar el estado y capacidad de las per-
sonas en general. Atenidog a la idea de no dictar reglas para los
extranjeros, por considerarlo fuera de la 6rbita de la ley local,
los legisladores excluyeron la consideracion de los extranjeros.
Sin embargo, autores y tribunales, basados en sus fuentes comu-
nes, han aplicado por analogia y por reciprocidad para con el
mismo principio, la ley nacional a la capacidad de los extranje-
ros.

Afin cuando en la mayoria de los casos la fuente de la que
S€ tomo el principio de la ley nacional, sea la ley espafiola, la ins-
PIracion segtin sabemos procede de la doctrina italiana explicada
por Mancini y dominante en aquella época. (37) Asi parece de
los fundamentos sobre los que trabajo la Comision redactora del

37y C 1ok ,. - v 2
D. I(. 9)6 I\g‘.uganmm, (1874) T, D, T. P, (Fr.) 21. Cf. Holtzendorff, (1870) Rev.

: 20 Marinello Vidaurreta, “El Derecho Internacional Privado en el futuro Cé-
digo Civil Cubang» (1936) 9 A,n. Soc. Cub, D. I, 555.
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Cédigo Civil espafiol, como se desprende de la Ley de Bases del
11 de Mayo de 1888. (38)

El Cédigo Civil espafiol del 6 de Octubre de 1888, fué re-
formado el 24 de Julio de 1889. Tal como en otros codigos, com-
prende en su titulo preliminar varias disposiciones sobre Dere-
cho Internacional Privado. Disposiciones que fueron tomadas
del Proyecto de Codigo Civil de 1851 que le sirvid de base, asi
como del Codigo Civil italiano de 1865. El Cddigo esta informa-
do por el principio de la ley nacional, de acuerdo con la doctrina
predominante en Espafia y fijada en los Congresos Juridicos de
Madrid y de Barcelona de 1886. En ella se inspira el articulo o,
conforme al cual las leyes relativas a los derechos y deberes de
familia o al estado, condicion y capacidad legal de las personas
obligan a los espafioles aunque residan en pais extranjero. (39)

Los antecedentes que ilustraron el Coédigo, particularmente
la teoria de la escuela italiana, hacen que sorprenda el que la Ba-
se segunda de la Ley citada de 11 de Mayo de 1888 hable de Ia
antigua doctrina de lo§ esta}tutos_ que .roreci(') en los siglos XIV
y XV y cuya ineficacia e insuficiencia trataba precisamente de
remediar. Al aceptar pues ampliamente el principio de la nacio-
nalidad, debi6 descartarse aquella orientacién contradictoria que
la Ley de Bases proclama.

En lo que respecta a la ianuepcia francesa}, ella aparece en
Bolivia, Haiti y la Reptiblica Dommicm}a, precxsgmente los tres
paises cuyas leyes se remontan a las primeras deca}das del siglo
pasado y que la recibieron en forma mas o menos directa y pura.

El sistema de la ley nacional ha sido sometido en Francia a
cierta distorsién en sus fundamentos. Sabemos por ejemplo que
en aras del principio de la conocida “doctrina del interés nacio-
nal”, se establece en ciertos casos la excepcion al principio de la

(38) Base Segunda:

“T08 efectos de las Leyes y de los Estatutos, asi como la nacionalidad, la natu-
ralizacion y el reconocimiento y condiciones de existencia de las personas juridicas,
ge ajustarin o los preceptos constitucionales y legales hoy vigentes, con las modifica-
ciones precisas para desecartar formalidades i 1_)rohibieiones ya desusadas, aclarando
es08 conceptos juridicos, universalmente admitidos en sus capitales fundamentos, ¥y
fijando los necesarios, asi para dar algunas bases seguras a las relaciones interna-
eionales civiles, como para facilitar el enlace y aplicacibén del nuevo Cédigo y de las
legislaciones forales, en cnanto a las personas y bienes de los espafioles en sus rela-
ciones y cambios de residencia o vecindad en Provineias de derecho diverso, inspi-
rindose hasta donde sea conveniente en el principio y doetrina de la pemg{mnaad
de los estatutos”.

Uitada en Nifiez y Niiiez, Bduarde Rafael, 1 Cédigo Civil (1934) 42,

(39) Cf. infra, Cap. IV (A. — Cuba), Nos, 1 y 5, pp. 149 y 160.

Fa
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nacionalidad en el tratamiento de la incapacidad del extranjero.
Se aplica en tales casos el principio de la lex loci en beneficio del
nacional que contrata con el extranjero, dejando asi de lado la
aplicacién de la ley nacional: (40)

Manifestamos al ocuparnos de Haiti la irrestricta acepta-
cién que al parecer existe de la jurisprudencia de los tribunales
franceses. No creemos sin embargo, que el haber bebido en la
fuente del Coédigo de Napoleon, represente necesaria y obligato-
riamente la sumisién de los tribunales de este pais o de Bolivia y.
la Reptiblica Dominicana, a todos los extremos de la jurispru-
dencia francesa. La reducida jurisprudencia de estos paises, 10
ofrece por otra parte indicio alguno para afirmar que los tribu-
nales nacionales han aplicado limitativamente la ley nacional,
sustituyéndola por la ley local.

: Dentro de este grupo de paises porta estandartes de la ley

nacional, Honduras, Nicaragua y V enezuela son los tinicos tres
que tienen incorporadas en sus leyes comerciales las reglas del
Reglamento Uniforme de la Haya sobre conflicto de leyes. El a-
nalisis y critica de los articulos 617 del Codigo de Comercio de
Honduras, 673 del de Nicaragua y 463 del de Venezuela, a los
que se ha trasplantado la regla de la Haya sobre la capacidad
cambiaria, que queda sefialado al tratar de cada uno de estos pa-
ises, lo referimos a la seccion correspondiente en la que tratamos
el articulo 74 del Reglamento Uniforme de la Haya de 1912.
_ Finalmente; de los paises agrupados bajo este sistema, Bo-
livia se mantiene adherida al Tratado de Montevideo de Dere-
cho Civil que patrocina el principio del domicilio. El Codigo Bus-
tamarite ha sido ratificado por todos ellos. Sin reservas, por Cu-
ba, Honduras, Nicaragua y la Reptiblica Dominicana, Con re-
servas, por Bolivia, Venezuela y Haiti.

Es usual encontrar en las leyes americanas, formulas técni-
camente.incompletas para regular la capacidad. En ellas se hace
referencia tinicamente a la capacidad de los nacionales, sin indi-
carse nada con respecto a la de los extranjeros. Como tales pue-
den. Considerarse por ejemplo las de los paises que siguen la ley
nae;_gnah al formularlas diciendo que las leyes relativas a la ca-
g?cic;;nagﬁde [as personas obligan a los na(_:%onales _au'm cuando re-
o Pals extranjero. Esta formulacion es sin duda al_guna

ado de la herencia europea. Dentro de los paises que siguen

(40) Of. Infra, ¢ap, 1y (IT: Bolivia, Haiti, Bp. Dominicana). p. 191 y 8.
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la ley nacional, Nicaragua es una excepcién puesto que la regla
inserta en el articulo 24 del Cédigo de Procedimientos Civiles
cubre el estado y la capacidad de las personas en general.

La falta de disposicién referente a la capacidad de los-ex-
tranjeros en las leyes de los paises que siguen la ley nacional, o
la ausencia de toda mencién a éstos conjuntamente con los na-
cionales, no ha sido &bice, sin embargo, para que el principio ge-
neral aplicable a los nacionales, sea también por extension apli-
cado a los extranjeros.

Debe reconocerse que en este punto existe mayor propiedad
en la formulacion de la regla de los paises que siguen el sistema
del domicilio. La simple enunciacion del principio y su aplica-
bilidad a las personas en general, sin hacer referencia a nacio-
nales o extranjeros, parece en efecto ser la mas recomendable.

Tistas diferencias en la formulacion de las reglas sobre ca-
pacidad, bien puede decirse que tienen su razén de ser.en la con-
cepcion .misma del Derecho Internacional Privado. La falta de
referencia a los extranjeros parece estar respaldada por la idea
de que no correspondia a la ley local el salirse de los limites de st

jurisdiccion y dictar asi normas para los no nacionales. Se res-

tringda de esa manera la ley nacional a los propios nacionales,

evitandose las apariencias extraterritoriales de la ley, y atin

cuando en la practica funcionara dicha extraterritorialidad. Con-
cepto precisamente contrario a la esencia misma-del Derecho In-
ternacional Privado, cuyo objeto no es otro que el de determinar
en qué casos la ley extranjera deberd ser aplicada en sustitucién
de la ley interna. (41) Dicho de otro modo, la presencia de ele-
mentos extrafios a la ley local, que hacen que ésta deba recurrir
para su solucion a un sistema extranjero. LLa existencia de esos
elementos aparece por ejemplo en la letra de cambio, en el hecho
de haherse girado, aceptado o endosado en el extranjero. (42)
5.—Paises que siguen el sistema del domicilio—En general,
el factor migraciones ha sido una de las consideraciones tanto
para mantener el principio de la ley nacional como el del domici-
lio, Paises de inmigracion han mantenido o incorporado el con-
cepto domiciliario con el deseo de absorber a los nuevos inmi-

- grantes en forma rapida, y de incorporarlos prontamente a la

(41) Coviello, Doctrina general del derecho civil 129,
(42) Cheshire, Private International Law, Ed. 2, 7.
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P vida legal del pais. (43) De lo contrario, se encontrarian frente
' a dificultades provocadas antes de su naturalizacion, por la ley
de su pais de origen. Se ha dicho por eso que la configuracion
social de las repiiblicas americanas y su poblacién flotante, ha-
cen necesaria para la defensa de su vida comercial y de sus inte-
reses econémicos, la salvaguarda del principio del domicilio. (44)
Caso tipico en este sentido es de la Argentina. Este pais, que ha-
bia adoptado el principio de la nacionalidad en 1857 y que lo rea-
firmo6 en 1862, cambié mas tarde su sistema por el de la ley del
domicilio en el Codigo Civil de 1869.

Estas mismas consideraciones es posible encontrarlas en el
caso mas reciente del Brasil. (45) '

; En sentido contrario, Inglaterra ofrece con el domicilio de
o origen, una posicion parecida. La extension de su poblacion, es-
parcida por el mundo, los ha querido hacer preservar a toda cos-
ta la unién con el pais de origen. Este es un aspecto por el cual
el principio que mantiene bien puede ser comparado con el de la
nacionalidad. (46) En cierta forma, este mismo principio es a
veces aplicado en los Estados Unidos, en donde las cortes se han
mostrado muchas veces reacias a reconocer el cambio o el aban-
dono de domicilio por ciudadanos americanos. Pero estos son
siempre casos en los cuales ha habido de por medio bienes que de-
bian ser distribuidos en este pais o impuestos que tenian que ser
cobrados. Convirtiendo asi la situacién en una semejante a la del
domicilio de origen. (47) B

En el caso de los Estados Unidos, sin embargo, este debe
ser tomado como una excepcién a la regla fundamental un tanto
incierta de la lex loci contractus hacia la cual parece inclinarse
el derecho norteamericano. (48) De alli que, a pesar del carac-

(43) Cf. Bustamante Conferencias 11, Tal fué también el mayor de los argu
mentos esgrimidos con persistenciag en el Congreso de Montevideo. Cf. infra Cap.
VI, No. 6, p. 350.

9(44) Echfivarri, “La uniformidad del derecho mercantil hispano-americano”
{1953) 76 Bev. D. Hist. y Liet. (Arg.) 117-8. : ; ;
113 (_4:)3 Octavio, Rodrigo, O direito positivo e 2 gociedade internacional (1917)
[D.\:{nl: ‘;J;:]ne del delegado brasilero, Espinola, en Conf. I. Am., La Iabana, 1938

§i7) S Cap. ¥, No. 3, p. 234,

R .(9‘) oudert, “Somp Clonsiderations in the Law of Domieil”, (1927) 36 Yale L
(,‘.te:o 49, 961; comentarios en (1928) 37 Yale L. Rev. 1127, 1129, Ver asi mismo los
’f’r.ntss {’ggle:;’l?\f’ﬂ por Coudert: Matfer of Spencer, N. Y. L. J. June 2, 1902; U. 8.

o = iv 2 Qe <] P
mado (1918) Dog g York v, Hart (1912) 150 App. Div. 413, 135 N. ¥, 8. 81, afir

SR 3 1115,
(48) LorenZen 63, ¥ 617! NG E. 1115,
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ter fluctuante de la jurisprudencia norteamericana, sefialado por
Cook, (49) hallamos clasificado a los Estados Unidos dentro de
los paises que siguen el sistema territorial para regir la capaci-
dad (50).

Los paises que integran este grupo siguiendo el sistema del
domicilio para regir la capacidad, son Argentina, (51) Brasil,
(52) Guatemala, (53) Paraguay (54) y Uruguay, (55) La Ar-
gentina y el Paraguay, cuyas legislaciones civiles son las mis-
mas, y el Uruguay, son dentro de este grupo, las tinicas signata-
rias de los Tratados de Montevideo. Son igualmente los dos tini-
cos paises que por no considerar ninguna regla especial para re-
gir la capacidad cambiaria y por no mantener ninguna otra con-
vencién de Derecho Internacional Privado, tiemen el principio
del domicilio como norma tnica e indiscutible para regir la capa-
cidad personal en todas sus manifestaciones. A la Argentina co-
rresponde ciertamente la primacia en la defensa y el manteni-
miento del principio del domicilio como producto de la doctrina
americana. Tanto la Argentina como el Paraguay expresaron
también su opinién decidida y favorable al principio del domici-
lio, en sus respuestas al Cuestionario presentado por el Gobier-
no'de los Paises Bajos previamente a la reunién de las Conferen-
cias de la Haya. (56)

Guatemala, en cambio, en vista de estar atin obligada por la
Convencién de la Haya, no presenta un principio tinico. Funda-
mentalmente, sin embargo, de acuerdo con la legislacion civil que
es la que hemos tomado de base para nuestra clasificacion, avan-
7a siguiendo el sistema domiciliar. En el caso del Brasil, recien-
temente convertido a este sistema, se hace excepcion en favor de
Ia ley brasilera para obligarse cambiariamente, al declararse que
quedara obligada la persona que tenga capacidad segin la ley
brasilera, atn cuando fuere incapaz segtin la ley del Estado a
que pertenezca. I

Tanto Guatemala como el Brasil y el Uruguay, deben su ac-
tual posicion a cambios mas o menos recientes en su sistema de

(49) Cook 433 et sed. - .
(50) Cf, infra, Cap. VI, p. 285 (A.—Sistema anglo-americano).
(51) Arg. — CO. Civ, 6, 7. 948, 949, -
(52) Bra. — ©. Civ., Ley de Introduccibn, art. 7; Ley 2044, art. 42,
(53) Guat. — Ley Congtitutiva del Poder Judieial, art. XVIT,
(54) Para. —los mismos articulos de la ley argentina.
(55) Ur, — Ley No, 10084, del 3 de Diciembre de 1941, art, 2393.
(56) Cf, infra, Cap. VII, No. 2, pp. 358-369.
26
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Derecho Internacional Privado. Los dos primeros han reempla-
zado el principio de la ley nacional por el del domicilio, habién-
dose operado asi una transformacion radical en sus respectivas
legislaciones. En cuanto al Uruguay, abandond el sistema chi-
leno al cual se hallaba adherido y puso de acuerdo su legislacion
interna con el principio del domicilio mantenido por el Tratado
de Montevideo, del cual es uno de los suscriptores.

El caso del Perti es distinto. Su relacién con el principio a-
doptado por estos paises es indudable, pero su vinculacion es so-
lamente parcial. Basicamente, su ley civil esta patentada bajo el
mismo principio. Pero el hecho de que sea la ley nacional la que
se aplique a los peruanos, demanda que por razones de método
sea considerado en forma separada como un sistema mixto. Tal
es el que por qué de la distincién que hacemos, a pesar de que e+
sencialmente pueda considerarse al Perti al lado de la Argenti-
na, Brasil, Guatemala y Paraguay. Por tltimo, del examen de Ia
legislacion contradictoria que sobre la materia existe en Nicara-
gua, debe concluirse que no es la disposicién del Codigo Civil que
incorpora el principio del domicilio sino la del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles que acepta el de la ley nacional, la que esta en
vigencia.

La orientacién de Teixeira de Freitas en el Brasil y la de
Vélez Sarsfield en la Argentina, fueron la constataciéon de la po-
derosa influencia que la doctrina del domicilio de Savigny ejer-
¢i6 y atn ha continuado ejerciendo sobre la formacion mental y
la posicion ideolégica de un buen ntimero de juristas americanos
partidarios del sistema del domicilio como determinador de la
ley personal. (57) Sus efectos se han dejado sentir también de
manera especial en’la configuracion del Cédigo Argentino y en
los resultados de algunas reuniones internacionales. Particular-
mente del Congreso de Montevideo de 1888-9 y del Congreso Ju-
ridico de Rio de Janeiro de 1900. (58) 3 :

La Escuela de Savigny establecio clara y distintamente el
criterio del domicilio, como base para el sefialamiento del estado
y capacidad de las personas, tomandolo de la obra fundamental "

~ (57) Podemos citar entre otros: Calandrelli, 1 Cuestiones de Derecho Interna-
cional Privado (1911) 159 y 174; Zeballos, Justicia Internacional Positiva (1910)
214; Romero del Prado, Bl Derecho Internacional Privado en el Cédigo Civil argen:
tino (1935) 99 et seq.; Bulhoes Carvalho y Monterio, Unidade do direito 159-75,
citado por Bevilaqua 71; Carbalho, C,, Direito Civil brazileiro recopilade (1899)
XLV-LEXXXVII: 1 Wharton 160 parrf. 80,

(58) Of. infra, Cap, VII, p, 330,
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del jurisconsulto aleman. (59) La teoria general de Savigny es-
ta eshozada en forma rotunda cuando dice:

“Si se pregunta cual es el derecho aplicable a los diferentes
estados de la persona, determinantes de la capacidad juridica y
de la capacidad de obrar, se contesta pura y simplemente, el de-
recho local a que se encuentra sometida esta persona por el he-
cho de su domicilio”. (60)

Savigny pues sostiene como principio general el del domici-
lio, que segtin él, es el que determina regularmente el derecho te-
rritorial especial a que cada individuo se encuentra sometido;
principio que, afirma, ha sido admitido desde hace largo tiempo.
(61) Corroborando este criterio, uniforme a través de su pen-
samiento, dice mas adelante al tratar también del estado de la
persona en si misma: ; '

“Estimo, pues, que cuando se trata de las -calificaciones
personales, cada uno debe ser juzgado segtin el derecho de su do-
micilio, cualquiera que sea el tribunal llamado a decidir y cual-
quiera que sea el objeto del litigio, la calificacion personal o sus
efectos juridicos”. (62)

Esta forma general de considerar el principio,‘ esta someti-
da sin embargo, segtin Savigny, a la necesidad de fijar sus limi-
de sefialar los casos en que cesa de ser aplicable. (63)

El principio general asi establecido por ’Savigny al delinear-
su concepcion de la capacidad, lo lleva también a la letra de cam-
bio de la cual se ocupa en forma expresa. (64)

Mantiene que es arbitraria y sin fundamento la distincion
que se establece entre capaci_dad e incapacidad general y particu-
lar para ciertos actos juridicos. Queriendo apliparse por la pri-
mera la ley del domicilio a todos los actos juridlc.os; y por la se-
gunda la ley local a ciertas transacciones peculiares dentro de

tes y

(59) Savigny.

(60) Savigny 148 parr. 362. -~ % - -

“In judging of the various conditions and qualities (Zustinde) of a person,
whereby the capacity for rights and  the capacity to act are determined, a pure
and simple application of that local law to which the person himself belongs by his

domicile, is the only possible course”.
(61) Id, 126 parr. 359.

(62) Id. 152-3 parr. 362, ’ ,
Tt i5 therefore my opinion, that every one is to be judged as to his personal

status always by the law of his domicile, whether the judgment is at home or abroad,
and whether the personal quality itself, or its legal effects, be the object of the
judgment”.

(63) Id. 166 parr. 365.

(64) Id. 157 parr. 364.

D
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los limites en los cuales el acto tuvo lugar. (65) Arguye a coﬁge
nuacion, que la incapacidad que va unida al stafus particulaf
la persona, tiene en ambos casos la misma naturaleza; y qu¢ =
demas, una clara discriminacién y, consecuentemente una aplicd
cion segura, es dificil de hacer. W

Sefiala por otra parte, que la mas importante y difict’ i
aplicacion de la distincion que se quiere establecer, se l‘efi:'a
precisamente a la letra de cambio. Con respecto a la cual ay
muchas leyes distintas en existencia para gobernar la capac! 2
personal de emitir o endosar una letra de cambio. (66) Es de‘?oj
que no hay materia en la cual exista tanta variedad de la ]eybli-
cal y personal como la que se presenta en la capacidad para ©
garse por letra de cambio. o

Ensefia Savigny que de acuerdo a una correcta interpf®=
cién, la ley local del domicilio es la finica que debe decidir. ReC
noce sin embargo que: : ;

The peculiar nature of bills of exchange might justify; f:}_
to this point, a facilitating interference of positive leglslatlohé
since it will very often be difficult, and even impossible, for ftor
purchaser of a bill to know the various laws as to capacity s
exchange, to which the various debtors of the bl.ll (drawers, cllo-
dorsers, acceptors) are subject by these debtors in regard to
micile”. (67 : £

Esa dif)icultad que plantea, la refuta seg_uxdamepte dlcxerﬁo
que ella es menor en realidad de lo que a primera vista parecs

orque: nEs:

* “The cautious purchaser of a drawn bill, althqugh 1t l’fas
travelled through various parts of the world, and is covere :
with numerous signatures, will generally look only to a few subs.
eriptions, which he knows from his own experience to be sa €;
and all besides these may be immaterial to him”. (68)

En conclusion pues, Savigny refuta la impel"fecta division
que se pretende establecer para las reglas de Ca.P},lClead y mantie-
ne que, bajo verdaderos y hien orientados principios, es la ley
del domicilio la que debe decidir la cuestion de la capacidad; pero
la dificultad que el punto presenta, demanda la necesaria legis-
lacion positiva para €l en cada estado.

“(65) Id. 157 in fine,
(66)-Id. 158 (3),

(67) 1d. 169.
(68) Id. 169,
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o rLa disﬁincién entre capacidad de hecho y de derecho parece
€Conocida tinicamente en las legislaciones de Argentina y
ataguay entre os paises americanos que aceptan la ley perso-
nal pary regir la capacidad de las personas. Esta distinciéon que
€S USualmente aceptada por la doctrina, (69) no ha recibido en
€ambio pleno reconocimiento en las legislaciones, para las cua-
les, ambosg tipos de capacidad estan gobernados por la ley perso-
nal._(70) En las legislaciones argentina y paraguaya por el con-
trario, la capacidad de hecho €sta sometida a la ley del domicilio,
s9sfe?1énd'ose que la de derecho queda sujeta a la ley territo-
Ti1al, 71)
En el proyecto de Freitas, fuente de los codigos argentino
Y Paraguayo, se habla de la capacidad de hecho y de derecho. La
Capacidad de derecho es la demanda de la personalidad del suje-
to considerado como titular de derechos y con aptitud suficiente
para disfrutarlos. (72) La capacidad de hecho se refiere al ejer-
Cicio de tales derechos en la forma o formas permitidas por la
ley; es el aspecto ejecutivo de la capacidad de adquirir esos dere-
chos que son inherentes al individuo como tal. (73) La capaci-
dad de derecho estd condicionada por las normas juridicas que
Tepresentan principios de orden publico y de regulacién social.
La capacidad de hecho esta determinad;} por la naturaleza mis-
- ma, expresada por ejemplo en la minoria de edad que envuelve
falta de discernimiento y voluntad. Capacidad de derecho es go-
ce. Capacidad de hecho es ejercicio. Estos términos correspon-

6 rei .0 arts. 21, 22; Laurvent, Principes de droit eivil frangais,
Ed. (5,9?11?(:;1::5_’ ;iu})i};sblg;;:fnio], 1 Tmité élémentaire d_c droit ecivil, Ed. 6, 429-32;
Planiol y Ripert, 1 Traité pratique de droit civil frangais 13 No. le; Poullet, Manual
de Droft International Privé belge 268 parr. 252; Sinchez Romén, 2 Estudios de
derceho civil v el Cédigo Civil, g, Ed. 2, 116 et seq.; Savigny 148 parr. 362,

(70) .Bignen esa orientacién: Ley de Introduceion n]_emnna, art. 7; Bra, —‘.C_
Civ., art, 8; Esp. — C. Civ., arts. 9, 15; Fr, — C. Civ. art, 3; It — C. Civ.,
art, 6; Suiza — O, Civ., art. 61 (titulo final).

(71) Cf, Infra Cap. V No. 2, p. 220 et seq.

(72) Vélez Sarsfield la definia como: & :

“Fl grado de aptitud de cada elase de personas para adquirir derechos o ejer-
eer actos por si, o por otros, que no le sean prohibidos”,

Agregando a continuacién:

“Yiag personas a quienes se prohibe la adquisicién de ciertos derechos, o el ejer-
cicio de ciertos actos, son incapaces de derecho, es deeir, de esos derechos o de esos
actos prohibidos”. ; i

Primera parte de su nota al artfculo 949 del Cédigo Civil argentino,

(73) “La expresién adquirir derechos, a mas de comprender implicitamente la
posibilidad de contraer obligaciones, abraza en si todas las fases de los derechos
adquiridos, desde el hecho de la adquisicion de cada uno de los derechos, hasta el de
ens pérdida total”,

Vélez Sarsfield,

s
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den entonces a dos nociones diferentes, que el derecho aleman
designa con dos expresiones distintas: Rechisfihigkeit (capaci-
dad de derecho) y Handlungsfihigkei¢ (capacidad de hecho).
Finalmente, la capacidad de hecho, que es la de obrar, presupone
siempre la capacidad de derecho, que es la aptitud legal para ad-
quirir derechos y contraer obligaciones. De alli que el que tiene
capacidad de derecho es, segtin las circunstancias, capaz o inca-
paz de obrar. (74) O para expresarlo con las palabras de Planiol,
(75) que tenga aptitud suficienté para ejercer por si los actos
de la vida civil. j

La capacidad de derecho por otro lado, esta condicionada
por incapacidades de hecho tales como la demencia, la sordomu-
dez, la ausencia declarada legalmente y algunas otras. De aqui
que la incapacidad de hecho pueda ser total, a diferencia de la de
derecho que no lo es al haberse suprimido la muerte civil que re-
presentaba la pérdida ahsoluta de los derechos. Ha desapareci-
do ya el concepto que primaba en el Fuero Juzgo y en el Fuero
Real, de la capacidad en funcién de la religion. No existen ya in-
capacidades de derecho basadas en razones religiosas o sociales.

 6.—Patses que siguen el sistema de la territorialidad.—Los
Estados Unidos y México son los dos paises del continente ame-
ricano que atienden al principio territorialista de la Ley del 113~
gar del contrato para regir la capacidad. El caracter predomi-
nante de la regla en la jurisprudencia americana y su definitiva
consagracion en la legislacibn mexicana, permiten agrupar a €s-
tos dos paises bajo el mismo signo. Separandolos asi de aquellos
cuya ley admite en mayor o menor grado la intervencién de la ley
nacional.

Por razones involucradas en el sistema mismo del Common
Law, la regla comprende, hablando el lenguaje del derecho con-
tinental, tanto la capacidad en general como la capacidad con-
tractual. Sin que se establezca tampoco diferencia alguna entre
capacidad civil y capacidad mercantil. (76) México por otra

(74) Gésperi, L., Introducecién al estudio del derecho de las obligaciones 102,

(75) Planiol, 1 Traité parr, 401, Baudry-Lacantinerie .la define en general de
esta manera: }

“La capacité juridique est 1 ‘aptitud légale a devenir le sujet de droits et
d’obligations et 4 agir comme tel par soi-méme et dans la plénitude de son inde-
pendence”,

1 Traité théorique et pratique de droit civil, Ed. 3, parr. 313.

(76) Lo que como es sabido tuvo su origen en la asimilacién de la Law Mer-
chant durante el siglo XVIIT por el Common Law qie, al absorberla la fusio-
né consigo mismo: Lévy-Ullmann, The English Legal Tradition 88, 188 et sed.,
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parte, al haber adoptado -el mismo principio para regir la capa-
cidad tanto en su ley civil como en su ley mercantil, se identifica
formalmente con“el sistema norteamericano.

La diferencia de fondo subsiste sin embargo. El mero he-
cho de poder hablar tanto con respecto a México como a los Es-
tados Unidos, de una regla comtn ya se trate de capacidad con-
tractual o de capacidad cambiaria, no destruye la distincion
fundamental sobre la que gravita la concepcion juridica de uno
y otro a saber: la de la division entre ley civil y ley mer¢antil, que
existe en México y en los demas paises latino-americanos y el
desconocimiento de ella en el sistema anglo-americano. Contra-
riamente a lo que sucede en los paises latino-americanos en los
que el derecho comercial estd representado por un conjunto de
reglas mas o menos independientes, el sistema anglo-americano
en su sentido unitario lo ha fusionado con el derecho comun,
segtin hemos expuesto en nota a la capacidad. (77)

En el caso concreto de México, encontramos asi la coexis-
tencia natural y logica de dos reglas para regir la capacidad:
una, la de la ley civil para la capacidad en general y la otra la
de la ley comercial para la capacidad cambiaria. Ambas reglas
obedecen al mismo principio pero forman parte de distintos
cuerpos de leyes. En la jurisprudencia norteamericana en cam-
bio, la norma que prevalece es producto de la materia general de
contratos considerada como un todo tinico.

Ahora bien, dentro del campo de los conflictos de leyes en
la materia de contratos, éstos reciben también un tratamiento co-
min. Es decir, que sin tener en cuenta su caracter civil o comer-
cial, los contratos, cualquiera que sea su clase constituyen una de
las subespecies dentro del campo de los conflictos de leyes. De
alli entonces el que las normas de Derecho Internacional Priva-
do aplicables a los instrumentos comerciales, sean las mismas
que se han instituido para la contratacion en general. La regla
pertinente a la capacidad en materia de letra de cambio, pagaré
o cheque, serd por eso la que gobierne la capacidad contractual

en general.

200, 348, Fl no distinguir entre los distintos tipos de capacidad se debe por
lo tanto a esa identidad de la ley mercantil con la ley civil, En el sistema anglo-
americano el término de ley comercial esti comprendido dentro de los prinecipios
generales de Ia contratacion, en la cual es posible distinguir convencionalmente tran-
pacciones de caricter mercantil, Véase Goldschmidt, English Law from g Foreign
Btandpoint 89, 146.

(77) Cf. supra n. 76.

-t
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La organizacion federal de los dos paises que venimos tra-
tando, ofrece un elemento comtin de identificacion: el de la pre-
sencia de casos de conflicto de leyes entre los Estados de la Fe-
deracién, para cuya solucién son aplicadas las mismas normas
de Derecho Internacional Privado que tendrian cabida en las
cuestiones internacionales con Estados extranjeros. O sea pues,
que son materia de la rama de conflicto de leyes, tanto los casos
que se produzcan entre los diversos Estados de la Federacion,
como entre miembros de esa Federacion con los de Estados ex-
tranjeros. :

Esto representa una diferencia sustancial entre México ¥
las Reptiblicas también federales de Argentina, Brasil y Vene-
zuela, en las cuales el federalismo es puramente politico y admi-
nistrativo pero sin alcanzar en lo que concierne al derecho priva-
do. Podra a lo mas encontrarse por ejemplo como en el caso del
Brasil, la facultad de los Estados hasta el afio 1934 de dictar sus
propias leyes procesales. La Constitucién de la Reptiblica de los
Estados Unidos del Brasil de 1891 en su articulo 34, inciso 22,
declaraba de competencia privativa del Congreso Nacional el lt?-
gislar sobre el derecho civil, comercial y criminal de la Republi-
ca; y solamente el derecho procesal de la justicia federal. Pero,
atn esa facultad pasé también a ser privativa de la Union se-
gtin el articulo 5, inciso XIX (a), de la Constitucion de 1934,
incluyéndose el derecho aéreo. Por tiltimo, el articulo 16, inciso
XVI, de la Constitucién de 1937, ha mantenido el mismo princi-

-pio agregando ademas el derecho obrero.

Este elemento comiin que anotamos que existe entre México
y los Estados Unidos, no autoriza sin embargo, para establecer
un paralelo absoluto entre ambos paises. Con razén ha escrite
Arthur Kuhn:

“One of the particulars in wich the scope of private inter-
national law in Latin American countries differs from the func-
tion which it assumes in this country is the wide content given
to the principles relating to conflicts of state and federal juris-
diction over ordinary civil disputes in the United States”. (78)

) De alli que a pesar del parecido entre'ambos paises, la sepa-
racion jurisdiccional que se encuentra en los Estados Unidos, no
ofrezea la misma agudeza en México.

- (7,8) Sty “The Beope of Private International Law in Latin-American Coun-
glES %%Tpured With the Conflict of Laws in the United States”. (1941) 15 Tul. L.
ev. 395.
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Procede agregar que los Estados de la Union Americana
considerados entre si, son tenidos como extranjeros. Aun cuan-
do en conjunto forman un gobierno confederado, sin embargo,
tedricamente los diferentes Estados retienen su soberania indi-
vidual y son extranjeros los unos con respecto a los otros con res-
pecto a sus regulaciones internas. Asi ha sido reconocido en re-
petidas oportunidades por la jurisprudencia americana. (79)

En la mayoria de los paises latino-americanos, la capacidad
depende de la ley personal; ya sea que se entienda deba ser la
del domicilio o la de la nacionalidad. La misma ley cubre tanto
la capacidad contractual en general como la capacidad cambia-
ria en particular. Como excepcién a esta corriente de la que sin
embargo participan en parte, tenemos el caso de los paises que
han tomado como modelo el Codigo Civil chileno. Fundamental-
mente mantienen el principio territorial, con ciertas limita-
ciones propias de ese sistema. La territorialidad de la ley es con
todo el denominador comun en todos ellos.

El' mantenimiento de la ley personal para regular la capa-
cidad, estd intimamente ligado en los paises latinoamericanos
con la idea de que la capacidad es parte integrante del status de
la persona, el cual estd undnimemente sometido a la ley personal.
Esta concepcién descansa como lo hace notar Lorenzen entre o-
tros, sobre la premisa de que la ley persqnal es la que mejor pue-
de determinar la proteccion requerida. (80) Por eso se encuen-
tra en la casi totalidad de las legislaciones latino-americanas, en
que es la misma provision la que se declara aplicable al estado
civil y a la capacidad de las personas en general.

(79) Muestra de lo apuntado, son los siguientes casos: Armstrong v, American
Exchange National Bank (1890) 133 U. S. 433; Knickerbocker Life Insuranece Co.
v. Pendleton (1884) 112 U. S. 686; Joseph v. Salomon (1883) 19 Fla. 623, v. 632;
Warder  and: Warder v. Arell. (1796) 2 Wash. (Va.) 282 v, 298; Buchner v. Fin
lay (1829) 2 Pet. (U. S.) 586; Lonsdale v. Brown (1821) 4 Wash. C. C. 86, 153;
Brown v. Ferguson (1832) 4 Leigh (31 Va.) 39; Chenovwith & Co. v. Chamberlin
(1845) 6 B. Mon (45 Ky.) 60; State Bank of Indiana v. Hayes (1852) 3 Ind. 400:
Warren v. Coombs. (1841) 20 Me. 139; Ticonic Bank v, Stackpole (1856) 41 Me.
302; Phoenix Bank v. Hussey (1832) 12 Pick. (20 Mass.) 483; Carter v. Union
Bank (1847) 7 Humph. (26 Tenn.) 548; Carter v, Burley (1838) 9 N. H. 558;
Wells v, Whitehead (1836) 15 Wend. (N. Y.) 527; Todd v, Neal ‘s Atln.liuin-h-qtnlz
(1873) 49 Ala. 266; Donegan and Tabor v, Wood (1873) 49 Ala. 249 L

Txisten sin embargo algunos pocos easos en countra de este eriterio pero ellos
constituyen excepeiones al prineipio generalmente admitido ¥ que d()j’a]uc: acnto.-;
apuntado, : :

(80) Lorenzen, “Uniformity Between Latin Ameriea and the Unj < g i
the Rules of Private International Law Relating to Commereial e(*&niit;élsjt{{!;gzl';‘
15 Tulane L. Rev. 169, ¥

27
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La idea de este sometimiento del estado y capacidad a la ley
personal, fué abandonada en la nueva legislacion civil mexicana
de 1928. Al adoptar como férmula tinica el principio territorial,
va mas lejos atin que la misma jurisprudencia americana, para
la que el status cae en muchos casos bajo la ley del domicilio. Tal
es el caso también de la Provincia de, Quebec en el Canada en la
que el domicilio determina el stafus. (81) Regla distinta como
veremos mas adelante, de la que para gobernar la capacidad ha
sancionado la jurisprudencia americana, atendiendo preferente-
mente a la seguridad de las transacciones que a la proteccién de
la persona.

Semejante a la de México es la norma del sistema chileno
que sujeta también estado y capacidad a la ley territorial. Si des-
de el punto de vista estricto de la clasificacion, el sistema chile-
no corresponde a un grupo mixto de territorialidad y personali-
dad de la ley, en esencia se ajusta mas a la primera modalidad
que a la segunda. En los paises que siguen este sistema, lo mis-
mo que en México y los Estados Unidos, el principio territorial
funciona en uha u otra forma como regla matriz para testar la
capacidad. En México y Estados Unidos, por seguirse expresa-
mente el principio de la lex loci contractus en materia de capacl-
dad contractual y cambiaria. En Chile, Ecuador, Colombia y El
Salvador, como también en Costa Rica y Panama, como conse-
cuencia del imperio absoluto de las respectivas leyes locales. En
todos ellos queda excluida la ley personal.

No ya para la capacidad en general sino especificamente en
materia de capacidad cambiaria, se encuentran ciertos paises en
los cuales se deja de aplicar 1a ley personal del obligado como una
excepeién en favor de la ley territorial. Consiste tal excepcion
en no reconocer la incapacidad que el obligado tenga conforme a
su ley personal, en el caso de que segtin la ley del lugar del con-
trato tenga capacidad suficiente para obligarse. Esta regla de
excepcion ha sido incorporada en las leyes comerciales de Ecua-
dor, Honduras, Panama, Nicaragua y Venezuela, que adopta-
ron el Reglamento Uniforme de La Haya de 1912 y reproduje:
ron en sus leyes internas las normas de conflicto de leyes que él
contiene. Finalmente, el Brasil acoge también el mismo princi-
P10, en el articulo 42 de la Ley 2044-

(81) 1 Jonsen 92,
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La diferencia entre la norma adoptada por estos paises y la
que prevalece en los de sistema territorial, es solo en cuanto a
la extension de la formula lex loci contractus. Puesto que, mien-
tras que en México y Estados Unidos ella constituye la regla ge-
neral y omnimoda para la capacidad contractual, en los demas
es sOlo una excepcién a la ley personal; excepcién circunscrita
a la capacidad cambiaria, y para operar solo en el caso de que la
incapacidad que se trata de hacer valer no sea reconocida como
tal por la ley del Estado.

7.—Convenciones internacionales.—En capitulo especial se
hace el estudio de las reglas sobre capacidad en el Codigo Bus-
tamante, en los Tratados de Lima de 1878, en los Tratados de
Montevideo de 1888-9 y de 1939-40 y en el Reglamento Unifor-
me de La Haya de 1912. De este grupo, los Tratados de Lima de
1878 tienen un valor de simple antecedente histérico, puesto que,
con excepcion del Perti, no fué ratificado por ninguno de los pa-
ises signatarios. (82) En cuanto a los Tratados suscritos en
Montevideo en 1939-40 ellos solo han recibido hasta la fecha la
ratificacion del Uruguay. (83) Ambos han sido sin embargo,
incluidos al lado de los instrumentos vigentes, por considerarse
que asi se completa el cuadro de las convenciones internaciona-
les a las que en una u otra forma nos referimos en el curso de es-
te trabajo.

Los resultados obtenidos por el Congreso de Juristas de Li-
ma de 1878, constituyeron la fuente inmediata de los Tratados
de Montevideo. La influencia decisiva de sus soluciones, es par-
ticularmente visible por ejemplo en el Titulo relativo a la letra
de cambio. Esto no so6lo se desprende del texto mismo del articu-
lado, sino del reconocimiento que de ello se hizo en la nota con
que fué presentado el proyecto de Tratado de Derecho Comer-
cial Internacional por la comisién respectiva. (84) En general,
debe considerarsele pues como el antecedente en el cual se inspi-
16 parte considerable de la obra cumplida en Montevideo, y pro-
pulsor en cierta forma de la reaccién en favor del principio del
domicilio al rechazarse el principio de la nacionalidad que habia

sido acogido en 1878.

(82) Of. Cap. VII, parr. A, No. 4, p. 33.4_

(83) ©f. Cap. VII, parr. E, No. 3, p. 403 et seq.

(84) Véase Acta No. §, correspondiente a la sesién del 17 de Oectubre de 1888
en Proyecto de codificacién del Del'e(‘._ho_ Internacional Privado 62, Cf. también,
Congreso de Montevideo (1939); 21; Williams, 1 La letra de eambio 38.



L & T -‘ N e TR - . j vhei F P TR "W
- ’ ’ x |

212 REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

Los Tratados aprobados en Montevideo en 1939-40 como
producto de la revision de los de 1888-80, estan atin en vias de
aceptacion. Como lo ha puntualizado Bustamante y Rivero, el
saldo dejado por este Congreso de 1940, fué la revelacion de la
division existente en la materia fundamental del Derecho Inter-
nacional Privado cual es la del derecho civil. Observa que lejos
de haberse avanzado en el sentido de la unificaciéon doctrinaria
y legislativa, se ha marcado mas la existencia de dos grupos con-
trapuestos: el mantenedor de los principios de 1889 y el afiliado
al Codigo Bustamante. (85) Los Tratados tienen con todo indis-
cutible valor de actualidad y su consideraciéon era indispensable
en este trabajo,

Desde un punto de vista practico interesan principalmente
el Cadigo Bustamante, los Tratados de Montevideo de 1888-9 y
el Reglamento [Uniforme de La Haya de 1912. Ademas del estu-
dio de sus disposiciones en este capitulo, y del recuento general
de los paises en los cuales estdn vigentes sus disposiciones,
se hace una peferencia especifica a ellos al tratar de cada uno de
los respectivos Estados. : J

‘Con Ia s6la excepcién del Reglamento Uniforme de La Ha-
ya, los'demas instrumentos citados han sido el resultado de reu-
niones ‘internacionales americanas. ‘Cabe observar también que
mientras que el Reglamento Uniforme y por lo tanto sus reglas
de canflicto se refieren finica y exclusivamente a la letra de cam-
bio, los otros instrumentos son tratados comprehensivos de la to-
talidad de las materias del Derecho Internacional Privado. En
otras palabras, que en tanto que el Reglamento Uniforme es de
naturaleza especial, las otras convenciones tienen caracter gene-
ral, :

Es interesante anotar que el articulo 74 del Reglamento U-
niforme de La Haya sobre capacidad cambiaria, fué adoptado
en €l articulo 82 del Proyecto de Codificacion del Derecho Inter-
nacional Privado preparado para la Sexta Comision de la Junta
de Jurisconsultos Americanos. Esta Comision fué presidida por
el delegado peruano Elmore, autor del proyecto que se tuvo como
base de las discusiones, El mencionado articulo 82 reproducia
los términos originales del articulo 74 del Reglamento Uniforme
de 1912 que primitivamente fueron los del articulo 83 del Pro-
yecto de La Haya de 1910. Mantenia también, como en las Con-

(85) Bustamante y Rivero 389,
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ferencias de La Haya, el principio de que es valida la obligacion
contraida por una persona que carece de capacidad segtin su ley
personal, si tal validez ha sido declarada por la ley del lugar en
que se contrajo la obligacion. (86) Procede entonces explicar en
su integridad el articulo 82 del Proyecto de Elmore, las observa-
ciones hechas al articulo 74 del Reglamento Uniforme de L.a Ha-
va. (87) ¥

Al referirnos a los paises que siguen el principio de la na-
cionalidad, mencionamos incidentalmente el mismo principio de
validar la obligacién contraida por un incapaz de acuerdo a su
ley nacional, si la ley del lugar del contrato reconoce como valida
la obligacion. Expresamos que tal principio que representa una
excepcion a la aplicacién de la ley nacional, no parecia haber sido
seguido por la” jurisprudencia de los paises americanos agrupa-
dos bajo la ley de la nacionalidad. (88) Sin embargo, esa es la
que prevalece en cuanto a la capacidad cambiaria en las legisla-
ciones de Honduras, Nicaragua y Venezuela, por ser los tres
paises que han incorporado en sus legislaciones el articulo 74 del
Reglamento Uniforme de La Haya.

Hay que distinguir sin embargo, entre la llamada “doctrina
del interés nacional” promovida por la jurisprudencia francesa,
y la instituida en la segunda parte del articulo 74 del Reglamen-
to Uniforme de La Haya, que encierra la orientacion alemana.
Para ambas, la aplicacion de la lex loci contractus se produce con
el objeto de neutralizar las incapacidades que el obligado pueda
aducir en virtud de la ley personal, evitando asi el cumplimiento
de la obligacion. Para ambas, si el obligado es capaz de a-
cterdo con la lex loci aun cuando no lo sea con arreglo a su ley
personal, ello sera suficiente para validar la obligacién contrai-
da. Pero mientras que conforme a la orientacion alemana el cri-
terio a seguirse es puramente objetivo y la aplicacién de la lex
loci contractus se hace en forma irrestricta, en la corriente fran-
cesa en cambio el criterio es subjetivo y la aplicacién de la lex
loci contractus esti condicionada por las circunstancias particu-
lares de cada caso.

Al tratar de la regla de La Haya hemos visto como la auto-
ridad de la ley nacional queda reducida, al hacerse prevalecer la

(86) Véase Proyecto de codifieaci6én citado'en n. S4 supra, p. 24, 77. También
5 Codif, Am, D. I. 311, 348, 361, 368.

(87) Of Cap. VII, parr. C, No. 5, p. 376 et seq.

(88) Of. Cap. IV, No. 2, p. 169, No. 5, p. 177, No. 5, p. 190.
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ley territorial en todos los casos en los cuales se trate de testar
la capacidad del obligado, no asi en la jurisprudencia de los tri-
bunales franceses, para la cual es necesaria la buena fé del con-
tratante perjudicado, el desconocimiento de la minoridad del ex-
tranjero o el disithulo que de su incapacidad hiciera el incapaz
resultando asi en perjuicio del nacional. Solo en el caso de que
uno o varios de estos factores existan, se aplicara la lex loci pa-
ra declarar capaz al obligado que, en otras condiciones, seria in-
capaz conforme a su ley nacional.

La posicion de la jurisprudencia francesa es tinica y fué es-
tablecida por vez primera en el conocido caso Lizardi. La posi-
cién alemana, traducida en el articulo 74 del Reglamento Uni-
forme de La Haya, fué reproducida también en el articulo 2 de
la Convencién de Ginebra de 1930. Procede del afticulo 84 de la
Ley de Cambio alemana de 1849, incorporada posteriormente en
el articulo 7°, paragrafo 3 de la Ley de Introduccién al Codigo
Civil de 19oo. En el mismo sentido de la ley alemana, estan ins-
pirados el articulo 7, parrafo I de la ley suiza, el articulo 5 de la
ley de Suecia del 8 de Julio de 1904 y el articulo 3 de la ley pola-
ca del 2 de Agosto de 1926. ,

8 — Sintesis de la evolucién continental. Principios domi-
nantes. En el estado actual del desenvolvimiento legislativo ame-
ricano, se constata la existencia de una corriente favorable a la
adopcion del principio del domicilio. Es un proceso de evolucion
en el que el caso mas patente y remarcable, es sin duda alguna el
del Brasil. (89) Conviene recordar que después de los Estados
Unidos, es el Brasil entre los paises americanos el que contiene
un mayor caudal de poblacion; contribuyendo asi a inclinar el
porcentaje de la poblacién latino-americana hacia el principio del
domicilio. (go)

Caso de la misma naturaleza del Brasil, es el del Uruguay,
que en fecha reciente fijo definitivamente en su legislacion el
principio del domicilio. (91) El Uruguay sin embargo, a diferen-
cia del Brasil, habia propugnado ya con anterioridad a la refor-
ma, la adopcion del principio del domicilio. Tal fué por ejemplo,
la defensa que de dicho principio hizo la delegacién uruguaya an-

(89) Cf. Cap, V, parr, B, No. 3, p. 233. )

.(99) La poblacién del Brasil, de acuerdo con el eenso de 1940, es de 41,356,605;
equivalente al 15.99 9 de la poblacién continental y al 29.58 ¢ de la poblacién lati-
no-americana,

(91) Cf. Cap, V, parr. E, No. 4, p. 261 et sed.
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te la Comision de Jurisconsultos de Rio de Janeiro. Por otra par-
te, el hecho de encontrarse el Uruguay dentro de lo que en térmi-
nos regionalistas se ha llamado el “'Sistema del Plata” y ser al
mismo tiempo suscritor de los Tratados de Montevideo de 1888-9.
inducia a que pudiera pensarse con fundamento en una evolucion
hacia la ley del domicilio. La misma ley fué patrocinada por este
pais en las discusiones de 1939-40, al revisarse los Tratados de
Montevideo.

Una muestra de esa misma corriente, es el pronunciamiento
conjunto de las delegaciones de Costa Rica y Colombia en favor
de dicho principio, al votarse en La Habana el Codigo Busta-
mante. (92) En Colombia se ha puesto de manifiesto la misma
tendencia al tratarse de la revision del Codigo Civil; y fué tam-
bién defendida por el delegado colombiano en la Comisién de Ju-
risconsultos de Rio de Janeiro. (93)

Es también prueba de ese cambio favorable el domicilio, la
adopcion del principio en el Codigo Civil peruano de 1936. Sin
que pueda decirse que el caracter mixto de su regla, que acepta
también el principio de la nacionalidad, disminuye el valor de
esa conversion doctrinaria. (94) A pesar de declararse que es la
ley peruana la que se aplicara a los peruanos, la ley del domicilio
es indiscutiblemente el principio basico como lo hemos puesto de
manifiesto en diversas oportunidades. (95) El delegado peruano
expresé también su apoyo al principio -del domicilio en la Comi-
sion de Jurisconsultos de Rio de Janeiro. (96) _

En la revision del Codigo Civil de Bolivia, se ha marcado
idéntica orientacion en el sentido de aprobar en su integridad la
regla del Codigo Civil peruano, cuyo fundamento es como hemos
dicho, el de la teoria domiciliar. (97) De los paises hasta ahora
nombrados, que han adoptado el sistema del domicilio o que lo
propugnan, cuatro de ellos coinciden en el mantenimiento del
Tratado de Derecho Civil de Montevideo que encarna a su vez
¢l principio del domicilio: Bolivia, Colombia, Pertt y Uruguay.

Fuera del Continente americano, el principio del domicilio
ha ido igualmente cobrando impulso en este proceso evolutivo.

— —_—

(92) Of. No. 2 de este eapitulo, p. 5 et seq.; Cap. IT, p. 104,

(93) Véase p. 8 de este capitulo y Cap. I, p. 81.

(94) cf. Cap. IIT, No. 6, p. 127 et sedq.; No’_ 8, p. 130 et seq.

(95) Cf. No. 3, p. 13 et sed. de este capitulo; p. 25-6 del mismo. Cap. IV,
p. 122 y 88, J

(96) Cf. Cap. III, No. 5, p. 127.

(97) Cf. Cap. IV, No. 3, p. 195.
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No ha sido aceptado integramente sino como norma complemen-
taria de la ley nacional en los casos en que ésta tltima no sea a-
plicable. (98) Este parecer fué adoptado por el Instituto de De-
recho Internacional en sus sesiones de Oxford del 7 de Setiem-
bre de 1880, (99) y en la treinta y siete de Oslo en 1932 en la
que se considero la conveniencia de reducir la competencia de la
ley nacional. (100) Por altimo, en el informe de de Bar presen-
tado al Instituto de Derecho Internacional, se establecia como
norma general el principio de la ley nacional aminorado por la
ley territorial. Y en la tercera de sus conclusiones establecia que:

“En matiére commerciale, pour toute ce qui peut étre régle
par la libre disposition (volonté) des parties, la loi nationale est
reemplacée par celle du domicile”. (101) Esta formula concilia-
toria fué presentada por Goldschmidt a propodsito del informe
presentado por de Bar. (102)

Walter Simons prevee un movimiento retrégrado de la ley
nacional como estatuto personal, y un retorno al principio del do-
micilio. Tal evolucion agrega, facilitara mucho la unidad supra-
nacional en las reglas de Derecho Internacional Privado. (103)
En Francia misma, en donde durante tanto tiempo se ha de‘fen—
dido con ardor la ley nacional, especialmente por Lainé, Pillet,
Renault y Weiss, se nota la presencia de defensores de la ley del
domicilio tales como Audinet, Arminjon y Niboyet. Un proyec-
to presentado por la Sociedad de Estudios Legislativos en 1929,
se pronuncia en favor de la comﬁetencia de la ley del domicilio
para regir la capacidad de los menores. (104) Buzzati entre
otros, se ha declarado también partidario de la ley del domicilio,
solo en cuanto concierne a la reglamentacion internacional de la

(98) Asser, Eléments de Droit International Privé 55 No, 22; Bevilaqua 193,
194; Depagnet, Preecis de Droit International Privé, BEd. 5, 686-88 parr, 2305 e )
A, “Du yole international du domicile” (1897) 24 J. D. I. P. (Fr.) 22.3; Fiore, 1
Droit International Privé No. 58-9; Pillet, Resumé du cours 234; Weiss, Manual de
Droit International Privé, Ed. 9, 36 et seq,

(99) Annuaire (1881-2) 56,

(100) Annuaire (1932) 188-9

(101) Annpuaire (1883-5) 49,

(102) (1888) Rev, D. I. (Fr.) 482; Annuaire (1887-8) 131,

(103) Simons, W., “La conception du droit international privé” (1926) 15 Re-
cueil 524-5. ; '

(104) (sf: 1929) Rev. D. 1. P. (Fr.) 192 y Bulletin de 1a Sociedad de Hstu-
dios Legislativos, pb. 1, 1030, p. 176; ver art_ 27 del Proyecto de Cédigo Civil,
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capacidad para obligarse por la letra de cambio. (105) Y Loren-
zen por su parte, al referirse a la unificacién entre las leyes
de las naciones americanas propone que a diferencia de las tran-
sacciones que se operan entre los Estados de la Unién, la ca-
pacidad sea determinada por la ley del domicilio en transacciones
internacionales. (106) La sugestién de Lorenzen, de un acuerdo
entre las leyes americanas, se dirige también a incluir la ley que
gobierne la validez de los contratos en general. Supone que el do-
micilio de la persona comprommetida en el comercio internacional,
es lo suficientemente estable como para permitir la aceptacion de
la regla.

Todos los signos de esta evolucién. confirman la opinion de
que se va operando un cambio favorable al principio del domici-
lio, en el sentido de concedérsele una mayor importancia doctri-
naria y practica. (107) Tal reaccion se nota principalmente, co-
mo dice Matos: :

“Para regular las multiples y complejas relaciones juridicas
que surgen de los.enormes intereses de la vida comercial con-
temporanea, de las relaciones privadas de orden econémico y pa-
trimonial que traspasan las fronteras nacionales y que tanto in-
fluyen en el progreso evolutivo de las instituciones sociales”.
(108)

La aceptacion del principio del domicilio no es sin embargo,
absoluta. Se muestran en contra de esa corriente, hechos tales
como la adopeion por México del principio territorial, tanto en
stt ley civil como en su ley comercial. (109) Abandona asi el
principio de la ley nacional que estuvo en vigencia hasta el afio
1028 y se sale del campo de la ley personal para regir la capaci-
dad de las personas. Considerando la poblacién de México, tal
trasformacion tiene indudable importancia. Representa no sélo
ya el hecho de haber desplazado la ley nacional, sino que a la vez
ha descartado la posibilidad de una adhesion por parte de este
pais, al principio del domicilio.

Otro factor negativo, es igualmente la reafirmacion de Pa-
nami y del Salvador de mantener el principio territorial, expre-

—

(105) Buzzati, op. cit.,, (1911) 43 Rev. D. I. (Fr.) 511,
(106) Lorenzen, op. cit. en supra n. 80, p. 165-8, 170.
(107) Jitta, La Renovation del Droit International 98 et seq.; Cassin, R. “La
nouvelle conception du domicile”. 2
(108) Matos 266-7 parr, 170.
(109) Cf. Cap. VI parr, B, No. 2, p, 304
- 28
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sada al votarse en La Habana el Codigo Bustamante. (110) De-
be tenerse en cuenta asimismo, el aparente repudio que el princi-
pio del domicilio ha sufrido en Nicaragua, para dar paso en su
Jugar al de la nacionalidad, aun cuando no se precisa con absolu-
ta certeza su predominio. (I1I1)

_Cabe por tltimo indicar la prevalencia de la ley territorial
en el Brasil cuando se trata de una obligacion cambiaria; y que
significa una excepcion al principio del domicilio que man-
tiene su ley civil. (112) En el mismo plano puede situarse a los
paises que en sus leyes comerciales han adoptado la regla del ar-
ticulo 74 del Reglamento Uniforme de la Haya sobre capacidad
cambiaria, (113) Regla conforme a la cual la ley territorial es
de evidente importancia, en su papel de restringir la competencia
de la ley nacional. (114)

Si los hechos mencionados no bastan por si solos para amen-
guar la creciente aceptacion del principio del domicilio en los pai-
ses americanos, presentan si suficiente fuerza como para tener
en consideracién la aplicacién de la lex loci contractus en lo que
se refiere a la capacidad cambiaria. Con mayor razon si se tiene
en cuenta la prevalencia de tal regla en la jurisprudencia ameri-
cana, Este es un factor que en si mismo, debe ser tenido en cuen-
ta en cualquier intento de unificacion sobre la materia.

Parece razonable entonces reafirmar que el problema en A-
mérica es el de buscar un acercamiento entre el principio del do-
micilio y el principio territorial, para encontrar la regla que deba
regir la capacidad cambiaria tomando como base el principio de
la nacionalidad, se proponia que fuera éste el que rigiera la capa-
cidad civil, dejando lo relativo a la capacidad comercial bajo el
principio del domicilio. Descartando el principio de la naciona-
lidad, cuya esfera de accion es de reducidas proporciones en el
Continente, cabria contemplar la posibilidad de una féormula se-
mejante, teniendo como factores el principio del domicilio y el
territorial. En tal caso, la capacidad civil quedaria regida por la
ley del domicilio, en tanto que la capacidad comercial o simple-
mente la capacidad cambiaria, lo estaria por el principio territo-
rial.

(110) Cf. Cap. IT, p. 100, 108,

(111) ©f. Cap, IV, parr. C, No. 1, p. 171

(112) ©f. Cap, V, parr. B, No. 7, p. 240 et sed.

(113) ©f, Cap. VIT parr. C, No. 1, p. 355.

(114) ©f. Cap. VII, parr. C, No. 5, p. 376 et sed.




 viabilidad de una férmula de tal naturaleza para gober—
capacidad cambiaria, revestiria caracteres semejantes a
‘en la cual ha sido la ley nacional y no la del domicilio, la
nitia como complemento el principio territorial. (115)

Ma~NUEL Garcia CALDERON K.

(Continuara).

5) Of. supra No. 7, p. 38 et seq. de este capitulo.



