Teoria General de las Obligaciones

SECCION PRIMERA
PRENOCIONES

CAPITULO I

NOCIONES HISTORICAS.—EVOLUCION DEL CONCEPTO
DE OBLIGACION

1.—Consideraciones prelinunares.—Conviene expresar pre-
viamente que la teoria general de las obligaciones tiene, como a-
firman PraN1oL y RIPERT (1), importancia teérica y practica,
Es la parte mas especulativa del derecho y se encuentra domina-
da por la légica juridica. No hasta, sin embargo, la légica ni atin
en este campo tan abstracto, desde que ella puede conducir a so-
luciones que repugnen al simple buen sentido.

Es también evidente que las obligaciones constituyen el as-
pecto inmutable del derecho; pero no en la forma absoluta que se
ha creido encontrar en esta area. Siempre se advierte cierta mu-
tacién o cambio, que es mas lento y menos notable que en otros
campos, como el de la propiedad y los derechos reales en general,
y el de la familia, tan decisivamente influidos por el fenémeno po-
litico y por el clima. moral. PoTuIER fué el creador de la teoria
obligacional contemporanea.

Toda la teoria de las obligaciones que hoy conocemos ha sido
reconstruida, como anotan PLANTOL y RIPERT (2), con materiales
romanos, lo cual hace suponer continuidad. Empero, ella, dicen,

(1) VI, No. 1, p. T-
(2) VI, No. 3, p. 9.
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no existe y asi en todo el medievo estuvo vigente en este campo un
sistema de origen germano.

No hace la teoria obligacional mas que regular juridicamen-
te las relaciones econémicas y morales de los hombres. En la ac-
tualidad, debido a la influencia de los canonistas, sobre todo en la
teoria de los contratos, la norma moral tiene prevalencia y trata
de transformarse en norma juridica.

Las transformaciones de la economia, asimismo, han intro-
ducido determinadas mudanzas en las relaciones juridicas emer-
gentes de las obligaciones. Asi, en nuestro vigente cod. civ. en
lo que toca a la responsabilidad por los actos ilicitos funciona la
teoria de la responsabilidad objetiva y atin la doctrina del riesgo
profesional (arts. 11306 ss.), a pesar de la frase sibilina del Pro-
fesor OLAECHEA ( 3), quien afirma en la exposicion de motivos que
las disposiciones del titulo sobre los actos ilicitos “se orientan en
el sentido de coordinar en prudentes proporciones los elementos
objetivos y.subjetivos de la responsabilidad”. Es incuestionable
en la actualidad que nuestro c6d. se afilia a los que siguen la doc-
tr{na de la responsabilidad objetiva, o sea dentro de los que deter-
minan la responsabilidad no obstante no haberse probado la cul-.
pa; producido el dafio existe en el autor del mismo la obligacién

de indemnizarlo; pero también existen hipotesis en que hay que
comprobar la culpa.

También debe mencionarse el titulo que se refiere a las esti-
pulaciones en favor de tercero (arts. 1 345 ss.), en cuyo seno nos
encontramos con todas las variedades que asume hoy el contrato
de seguro, ademés de otrds formas de contratacién. Es por medio
de este acto juridico de Ia estipulacion que la moral opera intensa-
mente en el campo juridico.

Y dentro del campo de Ia legislacion social nos encontramos
con aquellas formas denominadas “contratos colectivos”, para cu-
yo perfeccionamiento no son observables las reglas clasicas sobre
contratacion e igual ocurre con los llamados “contratos de adhe-
ts.llon” en todas las esferas del derecho, especialmente en el mercan-
il. <

. Para demostrar la importancia que tiene la teoria de las obli-
gaciones TARDE (4) considera que ella con respecto a la juris-

.

(3) Véase APARICIO y . 8., 06d. civ., IIT, p. 405,
(4) Git. por DEMOGUE, 1, n. 1 de 1a p. 1.
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prudencia (al derecho) viene a ser lo que la teoria del valor en
economia politica.

Si todo el derecho lo examinamos subjetivamente, no se le
puede concebir sino como un poder de exigir algo que correspon-
de a la obligacion de hacer o a la de omitir algo. Toda regla juri-
dica se descompone en derechos y obligaciones, por lo que la obli-
gacion penetra todo el campo del derecho; todo el derecho es dere-
cho de obligaciones, de donde resulta que la obligacién carece de
propia sustantividad (5). . ,

' En nuestro vigente cod. civ. casi la mitad de sus formulas
regulan las obligaciones. Asi de 1,835 articulos, 761 correspon-
den al derecho de obligaciones.

2.—Origen de las obligaciones.—Las obligaciones que pri-
mero aparecen son las que provienen de los delitos, es decir, cuan-
do se lesiona la esfera juridica ajena. Las obligaciones proceden-
tes de los contratos solo aparecen con posterioridad, cuando el sen-
tido juridico ha evolucionado. Esta cuestién habra de ser exami-
nada con mas detenimiento al estudiar las fuentes de las obliga-
ciones.

Bajo otro angulo, hemos de informar que en el derecho roma-
no primitivo no se concibe la obligacion. Todo acto jurid;cqes
siempre al contado; no interviene la categoria del tiempo . La in-
corporacién del factor temporal dentro del  mnegocio juridico la
consiguen los romanos después de cumplida la etapa del derecho
antiguo. : "

Siendo la obligacién de origen delictual, se manifiesta como
un sometimiento objetivo: el deudor (obligatus) es un cindadano
encadenado por el acreedor; éste podia hacer de aquél Jo mismo
que podia hacer de sus bienes. Asi, el acreedor podia vender a su
deudor fuera de Roma; podia matarlo; podia sélo aherrojarlo y
esclavizatlo. Si el deudor lo era de varios acreedores, podian és
tos matarlo v dividirselo. En realidad, se trataba del derecho de
la venganza ’que se ejercitaba contra quienes no podian pagar sus
deudas. Ha de advenir después una etapa mas avanzada, mas
progresiva; se prohibe la prision, el' encadenam}ento, la muerte y
la venta del deudor. La lex Poeteha hara po§1ble que el deudor
pague en adelante a sts acreedores con sus bIeI’IES; st responsa-

bilidad sera sélo patrimonial; no personal.

- e

(5) Cf. DE DIEGO, II, p. 7.
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En derecho, la existencia de la obligacion no es lo normal, lo
usual, lo acostumbrado, lo que acaece siempre. Al contrario, la
obligacién constituye lo anormal, lo excepcional y lo corriente es
la independencia reciproca de los individuos. De alli se explica
que nuestra Const., en una férmula que viene repitiéndose desde
las anteriores, la del art. 24, declare “Nadie esta obligado a hacer
lo que la ley no manda, ni impedido de hacer lo que ella no pro-
hibe”.

Siendo los individuos independientes los unos respecto de los
otros y lo excepcional que se encuentren ligados, sujetos entre si
por medio de obligaciones, resulta que las obligaciones no se pre-
sumen. Solo son exigibles las determinadas por la ley o por los
contratos. Estos derivan para las partes obligaciones porque en
realidad vienen a ser ley para ellas.

. 3.—Las obligaciones constituyen parte de los derechos pa-
trimomiales.—En la esfera patrimonial nos encontramos con 1os
derechos reales y los derechos de obligacion, de crédito, obligacio-
nales o personales (todas estas denominaciones reciben) .

: Los derechos reales se hacen efectivos sobre los bienes sin ne-
cesidad de hacerlos valer contra nadie determinadamente. V. g.
e lal posesion y en la propiedad los poseedores y los propietarios
usaran los bienes que poseen o de los que son duefios por si mis-
mos y podran perseguir esos bienes cuando se encuentren en po-
der de quienes pretenden tener derechos sobre los mismos.

PCFO en la esfera patrimonial se encuentran también com-
pr.endl_dos los créditos, que forman el llamado derecho de las o-
bligaciones, por el que una persona o varias puede compeler a
Offa u otras para que le procuren una prestacidn, que puede con-

1ijstlr én constituir un derecho real, en entregar un bien o en un
acer o dejar de hacer.

GI(?RGI (6), al distinguir entre los der
no patrimoniales, expr
tarse en dinero, como
do patrimoni
nos hacen m

echos patrimoniales y
esa que estos altimos no pueden compu-
ocurre con el derecho de estado civil, sien-
’ales los susceptibles de evaluacién econdémica y que
4s 0 menos ricos. Los derechos reales y de obligacio-
1S son especies de los derechos patrimoniales.
e egtﬁ?lg;?:f]i’:méda entre los derechos redles y los personales. —
s derechos reales se ha establecido las diferencias

(6) I, Nos. 2-3’ P2
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que existen entre éstos y los derechos de obligacién. Casi resul-
ta innecesario volver a repetirlas.

Las obligaciones son los medios por los que se comsiguen
variaciones ‘sustanciales en las relaciones economicas de los hom-
bres. Como afirma D Dieco (7), las obligaciones son el ele-
mento movil del derecho, del sistema juridico, asi como los dere-
chos reales representan el elemento estable y permanente.

En los derechos reales, la propiedad, por ejemplo, se trata
de relaciones entre las personas y las cosas; y las obligaciones son
relaciones entre personas con personas. -

LarariLE (8), sostiene que la diferencia esencial entre de-
rechos reales y derechos de obligacién reposa en la manera CO-
mo el sujeto obtiene la ventaja a ellos inherente; tratandose del
dominio y sus desmembraciones consigue la ventaja en forma-
directa; tratAndose de créditos se requiere la concurrencia del
sujeto pasivo, cuya actividad se encuentra limitada a consecuen-
cia de la prestacion. o

5.—Concepto de obligacién.—El' término “obligacién” vie-
ne del latin obligatio y este vocablo es una variante de obligare,
cuyos dos elementos son: ob, que significa “alrededor™; y ligare,
que significa “ligar”, “‘atar”.. Por tanto, la obligacién supone a-
tadura, sujecién, sometimiento, subordinacion, algo que restrin-
ge o limita la actividad del ser sometido a ella.

6.—Acepciones de la palabra “obligacién”.—El término que
es objeto de nuestro estudio y que forma el contenido del derecho
de obligaciones, se confunde con otros.

Asi, se dice “obligacion” por deuda, o también por crédito,
tomandose s6lo el lado pasivo o activo de la obligacion.

En el derecho mercantil, a la emisién de bonos que hacen
las compaifiias y que nuestro c6d. civ. trata como titulos al por-
tador (art. 1802 ss.), se le conoce también bajo el nombre de

emisi6n de obligaciones. ;i
Finalmente, se confunde la obligacion con el mstrumento

en que la misma consta.

7.—La obligacién en el derecho romano.—Para los roma-
nos la obligacién constituia un vinculo y lo preponderante en
ella era el caracter personal. Se trataba de un vinculo entre dos

(7) 1O, p. 10.
(8) VI, I, No. 18, p. 19.
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personas determinadas. Por lo mismo, no se admitia para con-
traerla ninguna forma de representacion; no se concebian con-
tratos o estipulaciones en favor de terceros, ni mutacion del
acreedor o del deudor, a no ser que se produjera la disolucion del

vinculo, ni tampoco la indeterminacion en las figuras del acree-
dor o del deudor.

El derecho aleman, por el contrario, dejé de lado este aspec-
to personal, subjetivo de la obligacion; la reguld en atencién al
objeto, o sea en cuanto a la prestacién debida. Este tempera-
mento coincidia con la evolucién de las ideas: la obligacién ya no
importa un derecho sobre la persona del deudor, sino, un derecho
sobre sus bienes. Este concepto se ha exagerado en exceso, hasta
el punto de afirmarse—como se verdi—de que no es la persona
la que debe a la persona, sino el patrimonio el que debe al patri-
monio. Ya no resulta lo esencial determinar quien es el que s€
obliga, sino que todo radica en la prestacion: esto hace posible:

a) Que esté permitido contraer
figura de la representacion;

b) Que se estructuren estipulaciones en favor de terceros;

¢) Que pueden existir obligaciones con acreedor o deudor
indeterminados ;

obligaciones mediante 1a

d) Que es licito concluir contratos que tengan por objeto la
cesi6n o la aceptaciéon de deudas de otro.

De los fenomenos juridicos que acabamos de enumerar, €s
de advertir que nuestro cod. civ. no legisla el instituto de la a-
suncién de deudas. :

7 a).—Ewolucién del concepto de “obligacién” —Ia defini-
cion de la Instituta (IIT, tit. 13, pr.) més conocida y que ha
hecho fortuna dice: “Obligatio est inris vinculum, quo necessi-
tate adstringimur alicuius solvendae vei, secundum nostra Civi-
tatis .im'a”, cuya traducciéon reza: “La obligacidon es un vinculo
Juridico que nos impone la necesidad de pagar algo a otro, se-
gan el derecho civil”,

Pauro decia sobre obligacién algo que depués hubo de in-
Corporar ‘el Digesto (L.-3, D. XLIV, tit. 7, ley 3, pr.):

Obligationem substantia non in eo consistit, ut aliquod ¢orpus
nostrum  aut servitutem mostram faciat, sed ut alium nobis
o.bstﬁngat od dandwm aliquid vel faciendum_, vel prestandum’”,
siendo su traduccidén 1a que sigue: “La esencia de la obligacion
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.
no consiste en convertir algo en cosa o servidumbre nuestra; pe-
ro en compeler a otro para darnos, hacernos o prestarnos algo’ .

PorHiEr (9) critica la definicion de la Instituta, expresan-
do que ‘‘vinculo juridico” es término inconveniente, desde que
existen también obligaciones naturales.

GIoRrGI (10), entre los contemporaneos, afirma que no es fa-
cil dar una nocién exacta de obligacion y que la mejor es la que la
considera como un vinculo juridico entre dos o mas personas de-
terminadas, en virtud del cual una o varias de ellas (deudor o deu-
dores) quedan sujetas respecto a otra o a otras (acreedor o a-
creedores) a hacer o no hacer alguna cosa. Admite, sin embargo,
que el término “vinculo” solo contempla a la obligacion como deu-
da; y que si se dice “relacién” se tiene la ventaja de tomar a la o-
bligacién como crédito. Adviértase que GIORGI exige que los su-
jetos intervinientes en la relacion obligacional sean determinados.

DemocUE (11) define la obligacién como “la situacién juri-
dica que tiene por fin una accion o abstencién de valor econémi-
co o moral, cuyo cumplimiento deben asegurar ciertas personas’ ;
y admite la existencia de obligaciones con sujetos activos o pasi-
vos indeterminados.

Ruccrero (12) informa: “En sentido téenico, pues, obliga-
cién (correspondiente a la obligatio de la terminologia romana)
expresa principal y normalmente la relaciéon juridica en virtud
de la cual una persona ( deudor) debe una determinada presta-
ci6n a otra (acreedor), que tiene la facultad de exigirla, constri-
fiendo a la primera a satisfacerla. Pero muy frecuentemente esta
palabra se emplea para indicar uno solamente de los dos aspec-
tos que la relacién ofrece: el aspecto pasivo para designar el de-
ber del deudor, es decir, el débito, o el aspecto activo para indicar
el derecho o la pretension del acreedor, o sea el crédito. Rara-
mente se usa para expresar la causa generadora de la relacion o-
bligacional”. '

Noétese qett DEMoGUE habla de “situacién juridica” y RUGGIE-
ro de “relacién juridica”, lo mismo que GrorGr. Lo importante y
digno de comprdbar es que el concepto de “vinculo”, que es enér-
gico, no es ya empleado en los tiempos que corren. Y es que va

(9) I. No. 1, p. 78.
(10) T, No. 11, p. 11.
(11) 1, No. 7, p. 16.
(12) I1, 1, § 69, p. 6 8.
25
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no acontece en esta época lo que ocurria en el derecho  romano,
en que el dendor se encontraba vinculado al acreedor, en que éste
tenia poder sobre la persona de su deudor.

De ““relacion juridica” habla también BoNNECASE (13), al de
finir la obligacién:”. ... es una relacién de derecho por virtud
de la cual la actividad econémica o meramente social de una per-
sona, es puesta a disposicion de otra, en la forma positiva de una

prestacion por proporcionarse, o en la forma negativa de una
abstencién por observarse” . :

En la definicion que acabamos de reproducir, come en la de

DEMoGUE, se observa que el contenido de la obligacion no es solo
patrimonial,’ sino moral o social.

: Mantiene BeviLAgua (14), el criterio clasico al definir la o-
bligacion. Dice QR TR Sl es una relacion transitoria de derecho,
que nos constrifie a dar, hacer o no hacer alguna cosa economi-
camente apreciable, en provecho de alguien que, por acto nues-
tr0 o de alguien a nosotros juridicamente relacionado, o en vir-
tud de Ia ley, adquiere el derecho de exigir de nosotros esa ac-
CIOB U omisién”. Introduce, sin embargo, el concepto moderno
de “relacion” y no de vinculo: pero se refiere a que lo que se da,
s€ hace 0 no se hace sea econsmicamente apreciable, o sea que se
incling Dor la opinién tradicional de que la obligacién debe ser
Susceptible de ger valuada en dinero. A este respecto, si bien ha-
szcrcl?(;ciregu? en algx_mos casos h.ay s.('?lo un interés moral o de a-
e e contenido dg’ la obligacion, desta’ca que desde el mo-

.~ €0 que la obligacion es exigible habra de tener un valor
Patrimonial; sj ng 1 tuviere, dice el autor brasilero, la necesidad

moral ioacid : B
e q;le la Pb.hgamon crea pertenecera a otra division del dere-
al dominjo de la ética.

L : s
05 estudiantes consultan con asiduidad la obra de CorLiN y
Caritant (

e 15); que define la obligacién . . como una necesi-

to de otra © Dor efecto de Ja cual una persona estd sujeta respec-

A 4 una prestacion, ya positiva, ya negativa, es decir, 2
9 0 a una abstencion” .

0 NSk i . O
MO una relacion juridica considera a la obligacion von

—

(14) Iy, --61’ P. Ts.

w
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TuHR (16); asi, expresa: “Dase el nombre de obligacion a la re-
lacion juridica establecida entre dos o mas personas, por virtud de
la cual una de ellas—el deudor, debitor—se constituye en el de-
ber de entregar a la otra—acreedor, creditor—una prestacion.
Enfocada desde el punto de vista del acreedor, la obligacion im-
plica un crédito; para el deudor, supone una deuda”.

8.—La obligacion considerada como relacion entre dos pa-
trimonios .—Existe una teoria moderna que concibe la obliga-

-ci6n como una relacion entre el acreedor y el patrimonio del deu-
dor. Esta teoria ha sido desarrollada hasta el extremo de con-
siderar la obligacién como una relacién entre dos patrimonios.
Resulta asi que el objeto de la obligacién es el patrimonio; es el
patrimonio el que responde; y hacia el patrimonio tiende la pre-
tension del acreedor.

En verdad esta doctrina no es convincente; elimina la per-
sonalidad del acreedor y la del deudor y es demasiado abstracta.
No hay que olvidar, como afirman PLaNIoL y RIperT (17), que
el derecho regula las relaciones de los hombres entre si. Es cierto
que el patrimonio del deudor constituye la garantia del deudor,
que es contra el patrimonio contra el cual va dirigida la ejecucion
si el obligado no cumple espontaneamente la pyestamén, pero esto
nos esta demostrando que lo normal es que el ligamen o el vinculo
que la obligacién establece no se constituye en los bienes, en el
patrimonio.

Es también falsa la concepcion antigua de la obligacion.
Segtin esa teoria, que era la de los romanos, el vinculo que la o~
bligacién constituia tenia por principal efecto producir la suje-
ci6n ée la persona del deudor a la del acreedor, establecer una
relacién de dependencia de una persona a otra, por lo que el ob-
jeto de la obligacion era la persona del deudor. Es evidente que
esta teoria no puede ser aceptada en nuestros dias; se explica
que viviera dentro del derecho romano en el cual la institucion
conocida bajo el nombre de nexuin engendraba un verdadero po-

der en el acreedor, quien con la manis iniectio podia apoderarse
del deudor y convertirlo en esclavo: Sin embargo, en el derecho

romano posterior la lex Poetelia abolid la ejecucion personal e

(16) T, No. 1, p- 1.
(17) VI, No. 2, p- 8.



196 REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

introdujo un principio nuevo, o sea el de que no era la persona
del deudor la que respondia, sino sus bienes: el patrimonio. De
aqui se sigue que en los tiempos posteriores a la lex Poefelia no
se podia concebir la relacion obligacional como un vinculo que
sujetaba al deudor, que lo constituia en una relacién de depen-
dencia con respecto al acreedor.

En la actualidad, la obligacién no confiere al acreedor po-
der alguno sobre el deudor, ni menos subordina éste a aquél. Lo

- tnico que se aprecia es que la libertad del deudor esti disminuida;

pero debe entenderse que no se trata de su libertad -personal des-
de que ahora no existe prisién por deudas (lo prohibe la Const.).
Hemos hablado de la disminucién de la libertad del deudor en el
sentido de que éste al obligarse se compromete a cumplir deter-
minado acto. Esta es a no dudarlo una importante restriccion
de Ia libertad, por cuanto el deudor si bien puede hacer mucho de
IC_J’que la venga en gana, deberi cumplir también con la presta-
cion prometida. Resulta entonces que existe una limitacién a su
libertad, que no es absoluta por cuanto el deudor puede o no
cumpljr la prestacién. Por Io que se ha expuesto, tenemos que
lé}'obhgacién significa una ventaja para el acreedor y una limita-
¢ion para el deudor; ambos elementos deberan aparecer a la vez
en toda obligacion.

Etimo]égicamente, como lo ha ohservado DERNBURG (18),
de la esperanza de cumplimiento del débito, nacié el nombre de
aquél que tenja esa creencia: creditor, acreedor. Cree el gereedor
que el deudor habra de cumplir ; por eso para él Ia obligacion se
Hama “crédito” Las mismas ideas son susceptibles de extender-

se al campo mercantil cuando se habla del crédito que tiene un
comerciante . -

FUENTES DE LAS OBLIGACIONES

9.—~Preconceptos.—FEl art. 1219 del cod. civ. del 52 pre-
Ceptuabg :
49 . . .
4 Las obligaciones provienen o de la ley o de un hecho del
Oombre . Este hecho puede consistir en una promesa, o en una
convencion, o en un delito, o en un cuasidelito”

(18) Cit. por PUIG PENA F., IV, T, 0. (a) do la p. 18.
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Después, el mismo cod. definia los delitos y cuasidelitos:

Art, 2189.—“Delitos son los hechos practicados intencio-
nalmente contra la ley”.

Art. 2190.—“Cuasidelitos son unos hechos ilicitos come-
tidos s6lo por culpa y sin dolo”. (Se trata de hechos cometidos
por imprudencia, por negligencia, por falta de prevision).

La determinacion de las fuentes que hacia el cod. abroga-
do esta completamente de acuerdo con el criterio clasico, que re-
conoce cinco fuentes: la ley, el contrato, el cuasi-contrato, el de-
lito v el cuasi-delito (cod. francés arts. 1370 ss.).

Las obligaciones que primero aparecen son las que provie-
nen de los delitos. En cuanto a las que derivan de los contratos
corresponden a una etapa mas desarrollada del derecho. Por eso
en los tiempos iniciales del derecho romano sélo se admitian dos
fuentes: el acto licito y el acto ilicito.

En la etapa bizantina del derecho romano se establecen cua-
tro fuentes, al decir que las obligaciones aut et contractu sun aut
quasi ex contractu aut ex maleficio aut quasi et wmaleficio
(§2. Inst.. 313).

Se trata de causas similares al contrato y al delito, que ha-
brin de resultar con las denominaciones de cuasi-contrato y
cuasi-delito. Y con posterioridad se adicion6 un nuevo elemen-
to: la ley, como fuente de las obligaciones.

Conviene esclarecer este concepto tan raro y extrafio como
es el de cuasi-contrato. En el derecho francés se tenia como cuasi-
~ contratos la gestion de negocios, el pago de lo indebido, algunas
formas de la copropiedad y ciertas obligaciones que derivaban
del contrato de seguro, como aquellas que ahora se tratan dentro
de las estipulaciones en favor de tercero. Antiguamente, se in-
vocaba la teoria del cuasi-contrato para explicar el beneficio que
el seguro importaba para un tercero extrafio al contrato. En
cuanto a la gestion de negocios, se le tenia por un cuasi-manda-
to. Con referencia al pago de lo indebido se le consideraba como
un cuasi-contrato que seguia las reglas del contrato de presta-
mo. Y en la copropiedad se creia encontrar una situacién analo-
oa a la del contrato de-sociedad y las obligaciones que nacian en-
tre los coparticipes se explicaban por medio de un supuesto con-

trato de sociedad. , .
Tl cuasi-contrato es un nombre vacio de contenido; se le
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llam6 asi para abarcar todos aquellos actos juridicos parecidos
al contrato, que engendraban obligaciones. Para la critica de los
cuasi-contratos constltese PLANIOL-RIPERT (19).

En la exposicion de motivos del proyecto del cod. de las o-
bligaciones y de los contratos de la reforma italo-francesa se
dice que “las categorias juridicas del cuasi-contrato y del cuasi-
delito son formaciones hibridas e ilégicas surgidas inopinada-
mente de premisas y de conceptos propios del derecho romano
clasico y que han dado lugar a discusiones doctrinales y tedricas
sin fin, especialmente sobre la cuestién de saber si la categoria
del cuasi-contrato es una categoria general, como la del contra-
to, o si. ella no comprende sino los tipos reglados por el cod., de
la gestion de negocios y del pago de lo indebido. Por otra parte,
es una cuestion siempre planteada y a decir verdad insoluble, 1a
diferencia entre el delito y el cuasi-delito’”.

Como afirman PranTor y
das las obligaciones derivan de
Coincide con los autores fr
que si se extrema
tinico (22).

RIPERT (20), es indudable que to-
la ley, que es la que las sanciona.
anceses LAFATLLE (21), quien advierte
el razonamiento la ley constituye el origen

No estd demas

hay que tomar
dor.

puntualizar que la fuente de la obligacion
% la como la causa de ésta, como su hecho genera-
proyecto de cdd. franco-italiano de las obligaciones y
contratos no menciona a la ley como fuente de las obligaciones y

al respecto su exposicion de motivos EPRRISII Fexpresaz < 1
es superfluo decir

_ que la autori : - =
gaciones, y Ilforquel utoridad de Ia ley pueda imponer obli

ne la clasificacié 10 siempre es facil establecer, como lo impo-

AL O1 l1021(;11011 tradicional, en qué casos la obligacion nace

gl {3 ey 3 o t 1 1

s 1€cho de la disposicion legal sin ningun hecho objeti-
0, ¥ en qué casos, por el

le da nacimiento” contrario, es este hecho mismo el que

(22) PL’ ) . 31, p.'36_
Moo s !;1:1(21, (Traité élémentaire de droit civil, IT, No. 807, p. 260) sélo
Por atha (ie hmll €s: el contrato y la ley. Faltando el contrato, Ia obligaci6n nace
DHE G ASP‘ER?;' S (f(ﬂo Porque el legislador lo quiere existe la obligacién. ‘
ley es la fuente prima, § 135, p. 113) coincide con PLANIOL y RIPERT en que la

laria de toda relaci6n juridiea, cualquiera, que sea su naturaleza.
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El Proyecto de la reforma franco-italiana considera como

fuentes de las obligaciones:

1. Los contratos (arts. I a 59).

2. Obligaciones emergentes de la promesa unilateral (art.
60) .
3. Obligaciones que provienen de la gestion de negocios
(arts. 61 a 65).

4. Obligaciones que provienen del pago de lo indebido (arts.
66 a 72).

5. Obligaciones que nacen del enriquecimiento sin causa

(art. 73) A
6. Obligaciones que nacen de los actos ilicitos (arts. 74 a
85).

7. Obligaciéon de presentar la cosa (art. 80).

Es obvio que el contrato genera, crea obligaciones. El le-
gislador soélo interviene aqui para sancionar lo pactado por las
partes, confiriéndoles una accién, o para vigilar lo estipulado
por las partes, estableciendo limites a su voluntad por medio de
prohibiciones y nulidades. El contrato es un acto juridico.

También es un acto juridico la promesa unilateral o la de-
claracién unilateral de voluntad, en que solo interviene una vo-
“luntad que se obliga, que es la del deudor. Son sus ejemplos la
estipulacién en favor de tercero (art. 1345 ss. cod. civ.); los
titulos a la orden o al portador (art. 1802 ss. cod. civ.); la pro-
mesa de recompensa (art. 1816 ss. cod. civ.); la oferta de con-
trato en tanto es dicha oferta obligatoria (arts. 1330 incs. 2.
3°y 4.°y 1331 cbd. civ.).

Existe otro caso en que la voluntad de wuna sola persona
puede producir efectos juridicos; es el del testamento. Otros ca-
sos mas: la aceptaciéon o repudiaciéon de herencia, las renuncias,
la confirmacién, la ratificaciéon de una gestion de negocios, la
revocaciéon de un mandato, la disolucién de una sociedad pacta-
da por tiempo indefinido (véase art. 1718 cod. civ.).

Como advierten PLANIOL y RIPERT (23), la creacion de una
obligacién por la sola voluntad del acreedor es excepcional, des-
de que una persona carece de poder para imponer una carga a

(23) VI, No. 9, p. 16.
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otra sin que concurra la voluntad de ésta. Citan como excepcion
el caso del gestor de negocios cuya voluntad es la fuente de las
obligaciones del duefio del negocio. Afiaden PraNIiOL y RIPERT
(24) que la voluntad unilateral no debe ser tenida como fuente
de obligaciones. Ponen como ejemplo la donacién, en donde la
obligacién nace por voluntad del deudor, pero el cod. francés
en su art. 932, al igual que el nuestro en el art. 1474 in fine, dis-
pone que la donacién sélo producird efectos con la aceptacion
del donatario.

Contintan diciendo los tratadistas franceses (24 bis), que
los casos que se citan como ejemplos de obligaciones que nacen
de la vo}untaq unilateral, son aparentes. Por ej., tratindose,
dfe }a 'estlpula.mén en favor de tercero, por la que el tercero bene-
ficiario adquiere un derecho, afirman que para esto debe existir
acuerdo de voluntades entre el estipulante y el prometiente, lo que
hace que I‘a obligacién sea irrevocable sin el consentimiento del
beneficiario. En cuanto a las obligaciones contenidas en los ti-
tulos al portador o a la orden, exponen que a los portadores de
buen'a fe 1o pueden serles opuestas excepciones que  no emanen
del titulo mismo, pero que ello no se explica porque son promesas u-
nilaterales, sino porque son obligaciones abstractas. Y en lo que
respecta a la oferta de contrato, que debe ser mantenida por el
tiempo fijado o por el necesario segun los usos y costumbres,
expresan que en 1:ea1idad no existe obligacion sino en el caso de
que Ia oferta hubiere llegado a conocimiento de la otra parte; si

todavia 10 es conocida puede ser revocada (véase art. 1330 de
nuestro cod. civ.) 5

ES ,'" . . .
obvio que en toda obligacién los sujetos habran de ser

determinados o ‘mi
determinables de un modo seguro. Parece tam-

bhién que lo fr i . ;
tqd bf'l ccuente es que el acreedor sea indeterminado, por-
due 0dasodlgacion debe tener un. sujefo pasivo determinado.

Ya se ha dicho que Ia indeterminacién del acreedor la encontra-
m : : g 413 .
?:aeg FueStri’l cod. civ. en los titulos al portador, en que la fi-
el acr o 3
g acreedor aparece con la posesion del titulo; v en la pro-

(24) VI, No. 10, p. 17.
(24 bis) VI, No, 11, p. 19 g,
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mesa de recompensa, en que el acreedor surge con la ejecucion
del acto por el cual se ofrecio la recompensa. DE D1eco (23), ad-
mite que en ciertas obligaciones el deudor no esta determinado,
como ocurre en las llamadas obligaciones “ob rem”, que nacen
como consecuencia de la posesion de una cosa; v. g. la obligacion
de reparar el camino en una servidumbre de paso, la pared en la
de oneris ferendi (26).

10.—Los actos ilicitos como fuente de obligaciones.—Una
fuente prévida de obligaciones es la de los actos ilicitos. En es-
te campo se comprenden los delitos intencionales y culposos que
sanciona el cod. pen., y también aquellos hechos que no derivan
responsabilidad penal y que, sin embargo, determinan responsa-
bilidad civil. Penalmente considerados son hechos licitos, pero
que causan dafio y, por tanto, engendran la obligacién de reparar-
los. Ya se ha estudiado la responsabilidad objetiva (por oposi-
cion a la responsabilidad subjetiva) y la teoria del riesgo. Por es-
ta ultima, quien crea el riesgo para los terceros es razonable que
cubra la responsabilidad por los dafios sufridos al materializarse
dicho riesgo.

Conviene empero esclarecer si para nosotros es suficiente
para que proceda la indemnizacion el dafio o perjuicio como pura
materialidad. Nuestro cod. civ. sigue el criterio de la culpa ob-
jetiva, porque toda investigacion psicolégica o inquisicion de la
conciencia del agente, como ocurre en el derecho penal, podria
conducir a la exencién de la responsabilidad (27). Por lo mismo,

(25) II, p. 11,

; (26) En el derecho real de servidumbre, si el pacto no declara expresamente que
el duel‘fo del predio sirviente es el que debe reparar el camino o construir la pared,
esa obligacién corresponde al propietario del predio dominante, por aplicacién del art.
972 c6d. civ. :

(27) DE GASPERI, 1T, § 1259, p. 499.

No siempre basta demostrar el daiio para que exista en su autor la obligacién de
repararlo. Asimismo, la irresponsabilidad penal lleva también consigo, en algunos ea-
808, la irresponsabilidad civil. Por ejemplo, si se declara mo existir delito porque el
inculpado procedi6 en legitima defensa, no obstante que produjo la muerte del agre-
sor, tampoco cabe que en la via eivil se le exija indemnizacifn, ya que el inc. 2.° del
art. 1137 del ¢6d. civ. establece que mo son actos ilicitos los practicados en legitima
' defensa de si mismo o de un tercero- ;

Ciertamente, se crea cierta vacilaeion cuando_se expresa que no siendo tampoco
acto ilicito el deterioro o destruccién de la cosa ajena, cuando tiene por objeto remo-
ver un peligro inminente y se encuentra just}fl‘eado Y no se _hﬂ. excedido el autor va
que su accién se desenvolvi6 dentro de los limites para conjurar el peligro, no hay
obligacién de indemnizar a quien sufre tal deterioro o destruccién, Wl ine. 3.° del
art. 1137 del e6d. civ. previene que no es un acto ilieito.
. 26
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solo se aprecia la culpa en abstracto, considerandose que se in-
curre en culpa cuando no se obra como se debe, cuando se expe-
rimenta un error de conducta, un desfallecimiento de la aptitud
que normalmente corresponde al tipo abstracto del hombre recto
y seguro de sus actos. Se trata de un hombre prudente, discreto,
advertido, que no es inmutable, sino que varia atendiendo a las
circunstancias de tiempo y de lugar. El juez no tomara en cuen-
ta el estado de animo, las costumbres y el caracter del autor del

dafio, porque esto es interno y conduciria a juzgar la culpa -a
través del agente: in conereto.

Dentro del titulo de los actos ilicitos se comprende los deli-
tos y los cuasi-delitos del cod. civ. abrogado; pero ello no signi-
fica que pueda equipararse la culpa delictual a la cuasi-delic-
tual. En los delitos, conforme a los tratadistas antiguos, existia
dolo; y en los cuasi-delitos, solo culpa sin dolo.

En resumen, no obstante no existir sancion penal, es exigi-
ble la responsabilidad civil; v atin en la hip6tesis en que el res-
ponsable civilmente fuera inimputable en la esfera penal (art.
1140 cod. civ.).

11.—Obligaciones provenientes de la ley.—Se considera
como fuente a la ley cuando la obligaciéon no deriva de ninguna
otra fuente.

V. g., son obligaciones legales:

a) Las que nacen de la patria potestad (art. 398 cod. civ.);

b) Las que tienen como origen la tutoria y la curaduria
(arts. 502 y ss., 538 cod. civ.). No se puede rechazar o eludir
estas funciones (art. 487 cod. civ.);

¢) Las que reconocen como fuente la colindancia o la vecin-
dad. Asi, Ia obligacion de cercar (art. 863 cod. civ.), la de des-
lindar (art. 862 céd. ERAN SIS ;
~d) La obligacién de abstenerse de producir ciertas moles-
t1as que excedan de la tolerancia que mutuamente se deben los ve-
€Inos en atencion a las circunstancias (art. 859 cod. civ.);

¢) La obligacién de ciertas personas de suministrar alimen-
tos (arts. 441 y 442 cod, CIV+)s
£) Todas las obligaciones instaladas al regular cada contra-

to en especial y que operan en los supuestos de que los contratan-

tes nada hubieren convenido con respecto a las situaciones pre-
vistas en 1a ley;
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g) Las obligaciones que tienen como origen el matrimonio
(arts. 158 a 160, 164 a 167 cod. civ.).

12.—No es Ya un requisito esencial que la obligacion tenga
contenido patrimonial —El elemento de la patrimonialidad ~ de
la obligacion debe, en estos tiempos, ser dejado de lado. El mis-
mo derecho civil no es totalmente economico; por €j., el matri-
monio, el derecho al nombre, el derecho de estado civil no son por
lo menos, inmediatamente patrimoniales. Del matrimonio emer-
gen una serie de obligaciones (ue no tienen contenido econdémico.
La misma obligaciéon de prestar alimentos que es economica, no
obedece a razones patrimoniales su existencia, sino de otro or-
den.

Es conocido el ejemplo de IHERING de una senora enferma
que alquila determinadas piezas de su casa, siempre que en las
mismas no se toque musica ni se haga ruido. Esta obligacion no
es de valor patrimonial y sin embargo, es exigible. Otro ejemplo
del mismo ITHERING es el del mozo de café que pacta con su patron
estar libre la tarde del domingo y como el principal no cumple

_con lo convenido solicita ser indemnizado (28). No podria obje-
\tarsele a dicho criado que no cabia indemnizarlo porque no ha-
bia sufrido ninglin perjuicio.

Conviene dejar establecido que si bien existen obligaciones
cuyo caracter patrimonial no es facilmente apreciable y no es e-
sencial poner de manifiesto, existe otro género de relaciones que
no debe ser confundido con ellas; estamos refiriéndonos a las re-
laciones de caricter mundano o social, que constan de una serie
de reglas de etiqueta.

Hemos de concluir entonces que ya no es exacto el concepto
que nos venia desde el derecho romano de que la obligacién debe
ser valuable en dinero, de que tenga un valor econémico. Se ad-
mite ahora que la obligacion tenga un interés meramente moral
o de afeccién, que comprenda bienes que no caen dentro de la 6r-
bita de los intereses materiales.

La pecuniariedad no es un requisito esencial de la obligacion.
El acreedor puede tener un interés moral, afectivo, ideal; pefo la
prestacién de la obligacion siempre debera tener un valor patri-
monial, porque de lo contrario si el deudor la incumpliera no po-
dria obtenerse el cumplimiento por equivalente del patrimonio

de dicho deudor.

. (28) Véase LAFAILLE, VL, T, No. 27, p. 32

J‘,

W
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CAPITULO II
ELEMENTOS DE LA OBLIGACION

13.—Enwmeracién .—Son tres los elementos de la obliga-
cion:
1. El vinculo juridico;

2. El sujeto activo (acreedor) y el sujeto pasivo (deudor);
V7
. 3. La prestacion, que es el objeto de la obligacién y que cons-
tituye una ventaja para el acreedor y una limitacion para el
detl'dor a ejecutar determinada actividad, sea esta positiva o ne-
gativa, '

El vinculo liga a la persona del deudor con la del acreedor;

SS Llln ligamen que limita la libertad individual, que constrifie al
eudor .

Para los rom

anos el vinculo importaba la sujecién de la per-
sona del

C deudor a la del acreedor. Contemporaneamente, el
vinculo se concibe como una relacién entre el acreedor y el patri-

monio del deudor; y algunos llegan hasta el extremo de conside-
rarlo como una relacién entre dos patrimonios.

.Considera RuGeiEro (29), que la mejor doctrina sobre la e-
sencia de la relacion obligacional, sobre el vinculo, es la que en-
tiende que la obligacion tiene por objeto un determinado acto del
deudor. Quien se obliga vincula su libertad con respecto a un ac-

t o . : A :
O_qetermlnado. ya que se mmpone la obligacion de cumplirlo u o-
mitirlo. Ello no

d supone, empero, que la libertad individual que-
pgrﬁc;ri?: .germanentemente: s6lo habra una 1in.1ita'ci(')n tem-
e de:;da a un orden de heclloﬁ pred.etermmado. ,A}m
Rl b 01‘. 1o cum]_)la la prestacion su libertad que-d'iu,'a n-
e deli‘to o set qt?(.? el 1r1cul}1plnmel.1to. 1importe la. comision de
PR 10 ocurre con el mcumphmle}ltp de obligaciones que
: € ciertos contratos como el de deposito, de prenda, etc.

Drestfcnié??ln'to al objeto de la obligacién, no es la  cosa sino la

11Sma, o sea un acto positivo o negativo del deudor,

ue :
g - €0 Cuanto consiste en un dar o en un hacer puede tener como
J€to una cogg . :

(20) 0, 1, § 69, p. 1.
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El concepto “prestacion” tiene para nosotros un contenido
muy amplio, ya que comprende obligaciones de dar, con las di-
versas especies de obligaciones de entregar, y las obligaciones de

hacer y de no hacer.
Resulta entonces que la prestacion forma el contenido de la

obligacion. Es importante informar que para los romanos el tér-
mino “praestare” era mas restringido: significaba entregar un
objeto sin constituir un derecho real, como ocurre en los contratos
de comodato o de locaciéon. En cambio, “dare”, o sea la tradicion,
si importaba la creacion de un derecho real.

Los romanistas admitieron que las prestaciones eran de “dar”,
de “hacer” y de “no hacer”, aunque la primera especie, seglin
LAFATLLE (30), queda comprendida en la segunda.

Para que sea eficaz, la prestacion debe retnir los siguien-
tes caracteres: ;

a) Debe ser posible. El apotegma “tmpossibilium nulla obii-
gatio” no es completamente verdadero (31). Hay en verdad
una imposibilidad absoluta, objetiva, que acarrea la nulidad; y
una imposibilidad relativa o subjetiva, que impone al deudor 1a
obligaciéon de indemnizar;

b) La prestacion debera ser licita. Es ilicita cuando contra-
ria el orden ptiblico, las buenas costumbres, la moral, las leyes.
Debe recordarse que el art. IIT del T. P. del c6d. civ. declara:
“No se puede pactar contra las leyes que interesan al orden pt-
blico o a las buenas costumbres”; y

¢) Que se trate de una prestacion determinada o determi-
nable (32).

14.—Los sujetos de la obligacidn.
ten dos sujetos:

El sujeto activo, a quien corresponde el crédito (reus stipu-
landi, creditor) y el sujeto pasivo, quien debe realizar la presta-

£

cién (reus promittendi, debitor) .

En la obligacion exis-

—

(30) VI, I, No. 41, p. 47.

(31) RUGGIERO, II, T, p. 31 s. s
(32) LAFAILLE (VI, I, No. 26, p. 31 s.), refiriéndose a los caracteres de

la obligacién, no de la prestacién, agrega la coercibilidad y el interés, Por la pri-
mera toda obligacién presenta cardcter compulsivo, salyo la obligacién natural; pero
en cuanto a ésta no se puede repetir si ya fué cumplida. En cuanto al interés, ai'?irma.
que no es necesario que sea interés pecuniario con arreglo a la doctrina de los civilis-
tas contemporineos. Y tratando de Ia determxn.a.cu?n del objeto expresa que la fija-
ci6n de éste s6lo se exige cuando se pide el cumplimiento de la obligacién.

TLos casos de ilicitud de la prestacién no estin todos previstos; muchos se dedd-

cen del ordenamiento juridico.
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Ambos pueden ser determinados o tener una indetermina—
cion relativa. Asi, existen algunas obligaciones llamadas “am-
bulatorias”, en que el vinculo obligatorio aparece porque alguna
persona esta en una relaciéon de propiedad, de posesién o de de-
recho real; v. g., la obligacién de pagar los impuestos, la de abo-
nar el canon enfitéutico o la superficie (aunque no se puede cons-
tituir enfiteusis conforme a la legislacion vigente—art. 852 cod.
civ.—, pueden existir todavia), la obligacion de reparar el mu-
10 en la servitus oneris ferendi. {

Nuestro céd. civ. legisla sobre obligaciones con sujeto acti-

vo indeterminado. Se trata de obligaciones con indeterminaciéon

del acreedor. Tenemos, primeramente, los titulos al portador
(art. 1802 ss. ¢od. civ

.), que son documentos en que esti indi-
cado quien es el deudor pero no el acreedor : habra de ser acreedor
quien posea el docume

nto. . Después, nos encontramos con la

promesa de recompensa, que se ofrece dar a quien realice deter-
minado acto o entre

1 gue algo que se ha extraviado (art. 1816 ss.
cod. civ).

La promesa de recompensa pertenece al género mas amplio
denominado “ofertas al

piblico”, que van dirigidas a una plura-
lidad no determinada de personas y que con la aceptacion de esas
ofertas apareceran los

acreedores o sujetos activos. Se trata de
ofertas de contrato formuladas a persona incierta, que se em-

plean en los negocios y que se expresan por medio de avisos en
los diarios, revistas, estaciones de radio, circulares, avisos colo-
cados al pie de las mercaderias que se exhiben, etc.

En cuanto a la oferta del contrato, en realidad obliga aun-
que no hubiere sidg aceptada y no llegare la respuesta a conoci-

miento del oferente, tratindose de que los contratantes no estu-
Vieren presentes (véase ar

t. 1330 ss. cod. civ.); la obligacion
para el proponente subsiste si fij6 un plazo para su vigencia, y
no se hul?iere cumplido, o si no‘fijz'mdose plazo no hubiere atin
transcurrido el tiempo suficiente para que llegare la respuesta
a co;mcimiento del ofertante (incs. 3.° v 2.2 del art, 1330 cod.
civ. ).

Toda respuesta que llegare a conocimiento del proponente
wna vez vencido el plazo o “el tiempo suficiente” (lapso cuya

duracién ests librada al criterio del juez), no lo obligard a éste,
01 menos podra decirse que existird contrato.

-~
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L A PTG O
DIVERSAS CLASES DE OBLIGACIONES

15.—Clasificacién de las obligaciones.—La clasificacion
de las obligaciones puede hacerse teniendo en cuenta los diversos
elementos de que estan constituidas.

Muchas de las clases de obligaciones de las que damos nocio-
nes muy generales, habran de ser objeto mas adelante de un es-
tudio especial. Su enunciacién, sin embargo, es indispensable al
referirse a las diversas clasificaciones.

16.—Clasificacién por ragén del origen.—Tenemos estas
clases: |

Obligaciones voluntarias, o sea las que proceden de la vo-
luntad por lo comtin concordada, aunque también pueden nacer
por efecto de la voluntad unilateral.

Obligaciones delictuales que provienen de un delito o de una
falta; se rigen por el cod. pen. o también, en cuanto a la respon-
sabilidad civil que producen en el actor, por el ¢od. civ. en el ti-
tulo llamado de los actos ilicitos (tit. IX de la seecion Ia. del
libro.V del c6d. civ.;art. 1136 ss.). A este respecto, la respon-
sabilidad civil derivada de la comisién de un delito prefieren los
abogados demandarla en la via civil y no conjuntamente con la
sancién, en razén de que los jueces penales son demasiado par-
cos al fijar el cuantum de esa responsabilidad; con tal objeto im-
piden que quien habra de demandarla se apersone en el juicio pe-
nal. El art. 65 del cod. pen. dispone, empero, que “‘el Ministerio
Pdblico perseguira conjuntamente con la represion, la efectivi-
dad de la reparacion civil.

En general, debe admitirse obligaciones derivantes de ac-
tos ilicitos, siendo de advertir que si bien penalmente no existe
responsabilidad hay sin embargo en el autor del hecho la obliga-
cién de indemnizar el dafio. La responsabilidad civil no desapa-
rece por el hecho de no existir responsabilidad penal. Juegan aho-
ra en esta materia dos teorias: la teoria de la culpa objetiva y la
del riesgo profesional. No es iqd_ispensable va el c~riterio de la
culpa para que exista responsabilidad; basta el dafo producido
para que haya la obligacion en el autor de }‘epax'arlo. R

Las obligaciones voluntarias se subdividen en obligaciones
civiles y obligaciones mercantiles y cada una de estas sub-espe-

o
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cies se regula por su cod. respectivo. Es tarea dificil decidir, en
ciertos casos, cuando hay obligacion civil y cuando obligaciéon co-
mercial. Hasta ahora no ha sido posible determinar claramente
cual es el acto de comercio, diferenciandolo con precision del ac-
to juridico del cual es una variedad. Nuestro mismo cod. de com.
contribuye a esta confusion al preceptuar, en su art. 2.° que los
actos de comercio aurique no sean comerciantes los que los ejecu-
ten y no estén especificados en él, se regiran por dicho cod., o
por los usos del comercio observados generalmente en cada pla-
Za, o por las disposiciones del derecho comin; y termina hacien-
do mas confusa la nocion del acto de comercio al declarar en
esa misma foérmula que seran actos mercantiles no sélo todos los
comprendidos en el cod., sino cualesquiera otros de naturaleza
analoga. Hay, es claro, obligaciones netamente mercantiles, co-
mo las que emergen de los titulos de crédito.

.De esta misma regla se desprende que las obligaciones mer-
cantiles que emanen de actos de comercio se rigen por el cod. es-
pec1al., 0 por la costumbre mercantil de cada plaza, o por el dere-
cho civil; y §i las obligaciones mercantiles derivan de un contra-
to de comercio establece el art. 50 del mismo cod. que se regiran
por sus disposiciones o por lo previsto en leyes especiales, y 2
falta de éstas, por el derecho civil. Obsérvese que tratandose de
obligaciones emergentes de un contrato mercantil ha eliminado
a la costumbre ¢omo fuente supletoria.

17.—Clasificacién de las obligaciones por razén del sujeto.

—Una primera clasificacién en este campa es la de obligaciones
umlaterdales y bilaterales.

: ch’ese que son unilaterales aquellas en que el débito y el cré-
dito estin |

ocaljzados cada uno en un sélo lado; mas claramente,
se trata de ol?l1gaci011es en que existe s6lo en uno de los intervi-
nientes la calidad del sujeto pasivo y solo en otro de los intervi-
nientes la calidad de sujeto activo. Es obvio que varias personas
pueden constituir el sujeto pasivo y varias otras al sujeto activo,
pero lo que queremos significar es que ese conjunto de personas
unica y exclusivamente deben la pre ‘
ntcleo de personas las que tienen facultad de exigirla.

s E:rsci;ecgda uno de los sujetos que intervienen en la oblig'ff‘1
Shn or y deudor a la vez, aparece la b1later.a:l1dad. E
¥ €l débito figuran en ambos lados de la relacion.

Para que 1a bilateralidad exista no sdlo es indispensable que

stacion, y es otro conjunto ©
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cada uno de los términos de la relacion sea acreedor y deudor a
la vez. No seria suficiente la simple superposicion de las calida-
des de acreedor y de deudor, sino que se requiere que una calidad
sea condicion de la otra; no existiendo esa interdependencia en-
tre ambos elementos no habra obligacién bilateral. Por ej., X
es deudor de Z por razén de una locacion y también es acreedor
del mismo Z por una indemnizacioén de dafios y perjuicios. Evi-
dentemente, no existe en este ejemplo bilateralidad.

Son, v. g., obligaciones unilaterales las que nacen de un ac-
to ilicito porque quienes las deben no tienen ningtin derecho co-
rrelativo., ;

De los contratos pueden provenir obligaciones unilatera-
les o bilaterales. Asi, del mutuo nace una obligacién unilateral
sin que exista ninguna otra. Quien recibe el préstamo, el pres-
tatario, tiene la obligacion de devolverlo; el prestante, en cambio,
no tiene obligacién alguna. En la locacion-conduccion el locador
y el arrendatario tienen  derechos y obligaciones reciprocos, uno
contra el otro.

Otra clasificacion por razon del sujeto es aquella en que se
tiene en cuenta la unidad o pluralidad de personas que figuran
como acreedores y como deudores. Se dividen en obligaciones
inicas y maltiples. 4y

Si como acreedor y como deudor figura un solo individuo
se tiene la obligacion finica. Adviértase que no queremos decir
que una sola persona haga el papel de acreedor y de deudor al
mismo tiempo, sino que tanto el débito como el crédito consten de

una sola persona.

Si, por el contrario, ha
de uno sélo de los lados, estaremos
ple.-

y més de una persona de cada lado o
frente a la obligacion multi-

En la obligacién finica no hay problema: wuno lo debe dar to-
do y otro recibirlo todo. Pero apareceran las dificultades si son
varios los que deben cumplir ia presta_c’ién, y/o varios los que de-
ben recibir los beneficios de la prestacion; ptiede existir un acree-

dor y varios deudores, o un deudor y varios acreedores.
jones miltiples tenemos las - obligaciones

Entre las obligacic enen _
conjuntivas: en éstas hay una sola obligacién con pluralidad de
ligados copulativa y no disyuntiva-

sujetos, que se encuentran lige | dis
mente, o sea que en esta pluralidad existe mancomunidad, la que
b

es simple o solidaria.
27

e i o
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DE Dirco (33), dice que mancomiin, mancomunar, signifi-
K ca la ceincidencia y el acuerdo de muchos en una cosa: pluralidad
de personas que concurre a un fin comun y que aplicado a las
obligaciones significa concurrencia de varios stijetos en una obli-
gacion, sea como acreedores, sea como deudores. Lo esencial en
estas obligaciones es que existe pluralidad de sujetos y unidad

de obligacion.

Si habiendo varios tienen derecho o tienen el deber en la
obligacién, expresa DE Dieco (34) que existird la mancomuni-
dad simple o a prorrata; pero si cada uno de los acreedores pue-
de exigir o cada uno de los deudores prestar el integro de la obli-
gacion, aparece—dice—la mancomunidad solidaria .

_Ta regla es que la mancomunidad sea simple (concursu
partes Tiunt.) .-
Debemos gdelantar que lo expuesto por DE DrEco no es com-
ctamente aplicable a nuestro derecho, desde que en éste el tér-
mino “mancomunidad” se opone al término “solidaridad” ‘(titulo
VI de .la seccion IT del libro V del cdd. civ., denominado: “De
las obhgz-iciones mancomtuinadas y de las solidarias”) .

_A fin c.le pf)der hacer trabajo comparativo deben estudiarse
2}‘::(1111 las Obhgaclo’nes divisibles, que se examinan a continuacién.
inléci)\,/ils)i?;elongerrllzsd, relsulta 1indicado porque siendo la obligacién
i Susceptibie% de; darse la mancomunidad simple, ya que no

. e dividirse la obligacién entre todos los acree-

dores y/o deudores. De otro 1 do, habi -eedor
B otro lado, habiendo un solo acreedor y un

ra ser 2 obligacién es siempre indivisible, aunque resulta-
; materl‘al'n}epte divisible, salvo que el sujeto activo consin-
1€ra en su divisibilidad .

18 . —Clasificacidy | A . A g
o o pCl"liaszfzcaclwnfde las obligaciones por rasén del obje-
gt mera clasificacién en este or e
negativas. N este orden es la de positivas y
Si rec 1 ta 17 sy . - v
dor esfase requiere para efectuar la prestacién la accion del dett-
R omirse'l'nos fr%nte a una obligacién positiva; y si se requiere
10n o abstencién de dicho d - 3 T et
: o deudor serd u n
negativa , a una obligacid
cer: eladacmon 0 la omisién pueden referirse al dar como al ha-
» € deudor puede obligarse 4 dar 0 2 1o dar, a hacer o a no
——

(33) 11, p, 59, - . ‘
(34) 11, . 50,

pleta
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hacer. La obligacion de no dar un bien mueble en préstamo es
negativa. No puede pactarse la obligacion de no enajenar, en
general (art. 852 cod. civ.), o sea convenir en que no se pueda
transferir el dominio. También es negativa la obligacion que
deriva de la servidumbre de altins non tollendi. En cambio, es
positiva la obligacién de dar una suma de dinero (obligacion de
dar), o la de levantar un edificio (obligacion de hacer).

La inejecucién en las obligaciones positivas consiste en no
dar o no hacer lo que se habia prometido; y en las obligaciones
negativas se da o se hace lo que se prometié no dar o no hacer.,

Otra clasificacion que se hace en atencion al objeto es la de
obligaciones posibles e imposibles. Las primeras son aquellas en
las que el objeto que constituye la prestacion es posible, es facti- ;
ble, es realizable, es susceptible de ocurrir o acontecer; y las se-
gundas, lo contrario.

La obligacién es nula si su objeto es imposible; y la razon
se debe a que en la obligacion lo que se promete en la presta-
cién tiene el caracter de incierto, pero que resulta cierto, efecti-
vo, al tiempo del cumplimiento. V. g., X se obliga a dar mil so-
les a Z; esa obligacion es eventual hasta que X entregue a Z los
mil soles. Pero tratandose de la obligacion imposible lo incierto
y eventual no se transformara jamas en cierto.

Obligaciones simples y compuestas constituyen los extremos
de otra clasificacién en esta drea. Para hacerla se atiende al ni-
mero de objetos que entran en la ohligacion; sera simple si solo
comprende un objeto; si varios, compuesta.

En la obligacion simple el deudor debe cumplir una sola
prestacion: en la comptiesta, deberd cumplir tantas prestaciones
como objetos tuviere.

Divisibles e indivisibles son los términos de que consta la si-
cuiente clasificacion de las obligaciones por el objeto.

Es divisible la obligacién si la prestacion es Susceptible de
cumplirse por parcialidades; y sera indiv‘_isiple si tierle por obje-
to una prestacion tal que no obstante existir pluralidad de per-
sonas no permita a cada acreedor exigir solamente su parte, ni a
cada deudor prestar tinicamente la suya, es dec.xr que no se pue-
da dividir la prestacion. Es de advertir que la indivisibilidad so6-
lo tiene interés cuando existe pluralidad de acreedores y/o. deu-
dores, porque en habiendo un solo acreedor y un solo deudor

la obligacion siempre habra de ser indivisible. Pero lo importan-
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te es que la indivisibilidad depende de la naturaleza del objeto de
la prestacion, importando poco que exista o no pluralidad de per-
sonas. En cambio, tratindose de la solidaridad la pluralidad de
personas es esencial.. e

La indivisibilidad o divisibilidad de una obligacién que con-
sista en un facere depende de su resultado. Asi, si el hacer con-~
siste en una cosa unica e indivisa, en un acto singular, en wuna
prestacion que concluye en el momento en que se paga; o si el ha-
cer consiste en algo continuado, en la ejecucion de obras y traba-
jos que se midan y valoren cuantitativa y periodicamente.

Existe una indivisibilidad subjetiva, que estd subordinada
a la intencion de las partes, las que consideran indivisible lo que
objetivamente es divisible. Y hay una indivisibilidad legal, que
la establece la ley, como ocurre con las servidumbres o el derecho
real de hipoteca. Y otra indivisibilidad, en fin, que deriva de la
naturaleza de la prestacion,

Asimismo, se clasifican las obligaciones atendiendo al obje-
to en obligaciones de especie y obligaciones de género. :

Es especifica la obligacién que tiene por objeto un cuerpo
cierto, o sea una cosa individualmente determinada, de modo que
no pueda confundirse con otra.

Y aquella que tiene por objeto un género, incertum corpus,
un objeto que est4 determinado sélo por su especie y cantidad
(art. 1178 c6d. civ.) es una obligacion genérica.

En la obligacién especifica el derecho del acreedor esti cir-
cunscrito a la cosa. Esta clasificacion tiene importancia con refe-

rencia a la teoria de log riesgos, como se vera despuds,

. .P’;xistiendo pluralidad de objetos tenemos la siguiente clasi-
f}cacwn de las obligaciones: conjuntivas, alternativas v facultq-
fivas,

~ Son conjuntivas las obligaciones en que se deben todos los
objfetog que las mismas comprenden, siempre que dichog objetos
esten mdividualmente designados.
: Alternativas son las obligaciones en las cuales se debe uno
de los variog objetos que dichas obligaciones comprenden,
E.n estas obligaciones se deben varias prestaciones pero
cumplida una de ellag ge produce su extincién. Es con la solutio

gus la ObllgaC}OIl_ alternativa desaparece y da lugar a una obliga-
c1on con prestacion finjeq .
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La prestacion que debe cumplirse puede ser determinada por
el acreedor, o por el deudor, o por un tercero, o por la suerte.

Obligaciones facultativas son aquellas que tienen por obje-
to una sola prestacion, pero en que se ha concedido al deudor la
facultad de liberarse mediante el cumplimiento de otra presta-
cion. ' :

Otra clasificacién por razon del objeto: obligaciones princi-
pales y accesorias.

La obligacion principal existe por si; la razon de su existen-
cia estad en ella misma (35).

La accesoria sdlo existe en tanto y en cuanto existe la prin-
cipal, a la que va unida, subordinada; complementa o asegura la
principal. Por ejemplo, son obligaciones accesorias las pignora-
ticias, las hipotecarias, las de fianza, etc.

Las obligaciones accesorias pueden ser conwvencionales y
legales. Las primeras habran de nacer si fueren pactadas, conve-
nidas; y las segundas tienen lugar ope legis, sin que para su eXis-
tencia sea necesario pactarlas, contratarlas.

Por ltimo, siempre dentro del area del objeto, estas obli-
gaciones accesorias se dividen en subrogantes-y adjumtas. Son
subrogantes las que sustituyen a la obligacién principal y que se
exigen en caso de incumplimiento de ésta. V. g., el vendedor se
obliga a entregar otra cosa mueble si la que ha vendido perecie-
se. Las adjuntas acompafian a la principal y pueden ser exigi-
das juntamente con ésta. Asi, la clausula penal en el caso del
art. 1225 c6d. civ.: “Cuando se estipul6 la clausula penal para
el caso de mora, o en seguridad de algiin pacto determinado, ten-
dré el acreedor derecho de exigir la satisfaccion de la pena esti-
pulada, juntamente con el cumplimiento de la obligacion princi-
pal”. o A »
19.—Clasificacién de las obligaciones por razon .c,z'e la rela-
cién misma.—Una primera clasificacion en observacion de este

elemento de la relacion las distingue en .naturales, civileS y

mixtas.. ‘ :
Son obligaciones naturales las fundadas en el derecho natu-
ral y que no son sancionadas por el derecho civil positivo. Dichas

obligaciones estan destituidas de accion; son deberes de concien-

(35) DE DIEGO, I, p- 67.
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0 : XC 5n; asi, si
cia. No obstante carecer de aCCtlicilg»e ?(;Od;fge.:dg_ le\ﬁféztr_lr’o ascléds 1
-4 repeur

?11: .rorr:o {)12%?;1 adsengb{)i?gilc?ongspnaturaleS pero resultan compren-
didas en su art. 1285. - 3

En la doctrina n?) es unanime el pensa?iztsltzode Sl o5 autt%llzz
en el sentido de que las obligaciones r.latgzls o gnltéscel) 1li i
de ser novadas, compensadas O garantiza tiva es z:ce )ZZ ]O 1 g 1en
teca. Parece, sin embargo, que 12 afirma ot s 11 T g,
nuestro derecho. Son también obhgaclonesx 6218 5 des SEPEONS
nientes del juego, de que se ocupa el art. 1 7 h S '.1C1V' 1

Se discute muy vivamente si en el ‘:11 Qa0 d?Wl AN e
breviven las obligaciones naturales. ElayRCRs ICOdIR0S .model nosi
por lo menos, que han suprimido la obligacion natural; son e
aleman y el suizo de las obligaciones (3_6) s

A las obligaciones naturales se les identifica con los deberes
de conciencia, con las obligaciones morales 0_,50C131<‘-S, Cuyo' iinico
efecto juridico es el de que no se puede repetir el pago hecho por
virtud de ellas; lo cual resulta sobradamente racional porque la
ley no puede admitir que se repita lo que s€ dio cumpliendo un
deber de conciencia, porque seria un acto realmente inmoral.

Bajo este punto de vista, se puede afirmar que el art. .1285
del cod. civ. no comprende a las obligaciones naturales, sino a
estas obligaciones morales. En efecto, las deudas prescritas no
son aceptadas como obligaciones naturales por muchos doctrina-
dores, quienes expresan que la prescripcion no solo es de la ac-
Cién, sino también de la deuda. A este respecto, debe informar-
S€ que no obstante que los cod. alemin y suizo no reconocen las
obligaciones naturales, establecen que no se puede repetir el pa-

£0 que se hizo por una obligacion prescrita: arts. 222 y 72, res-
pectivamente ..

Son obligaciones naturales tipicas las nacidas de juego y de
apuesta y la de intereses no pactados en un contrato de mutuo.
Asi, 1o hay accién para reclamar lo que s€ ha ganado en un jue-
£0 de suerte, envite o0 azar, si es que se encuentra dicho juego pro-
hibido; pero si el perdedor pagd no podra éste repetir lo pagado,
a 10 ser que hubiere mediado dolo, o que el que pago6 fuese menor
O estuviere inhabilitado para administrar sus bienes (art. 1768

e

y §36) Véase GIORGT, T, No. 36, p. 35, para quien la razén de mantener la ficcién
juridica de 1a obligacién natural ha muerto hace tiempo. Cf. también No. 38, p. 36 s.
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cod. civ.). Lo mismo ocurre con las apuestas (art. 1770 céd.
civ.). Si el juego es de los autorizados o permitidos, quien pier-
de esta obligado al pago (art. 1772 cdd. civ.).

. Otra obligacién natural es la contenida en el art. 1583 cod.
civ., por el que si no se debian intereses, pero fueron pagados por
el mutuatario, no podra éste repetirlos. La misma solucién no
parece que deberd observarse si el que recibi6 el préstamo pagd
por concepto de intereses una suma que excediere a la cuantia es-
tipulada, a no ser que fueren tan excesivos que se encontraren
fuera de los limites legalmente permitidos (ley No. 2760). Tam-
bién podra repetirse del mutuante la cantidad pagada por intere-
ses no convenidos si dicha suma excede de las tasas legalmente
permitidas..

Debe indicarse que en estos tltimos tiempos existe una co-
rifente favorable a la obligacién natural, ya que por medio de
&sta se consigue una mayor espiritualizacion del derecho civil;
pero se le ha incorporado dentro de estos deberes de conciencia
de quie se octipa nuestro céd. en su art. 1285. No se trata ya de
una donacién, v. g., de que este contrato exista cuando se da 2
otro una suma de dinero para que cumpla deberes imperiosos de
conciencia o de honor; no, es evidente que existe un deber moral.
T'o mismo habri de considerarse como obligacién natural el dar
alimentos al hijo natural no reconocido. Pagos de esta naturale-
za no pueden ser repetidos.

‘En cuanto a las obligaciones civiles se trata de obligaciones
que estan conformes al derecho positivo, pero que son contrarias
al derecho natural y a la equidad. Producen accién en juicio, pe-
ro puede eludirse st cumplimiento, por ej., porque en las mismas
exista un vicio de la voluntad (error, dolo, violencia, etc.).

Obligaciones mixtas son las obligaciones de derecho civil
que muestran todas sus virtualidades; son obligaciones pe;fec-
tas, por oposicion a las naturales y civiles que son imperfectas.

Dentro de este campo de la divisién de las obligaciones refe-
rida a la relacién misma, tenemos la siguiente clasificacion: o-
bligaciones puras, condicionales y a término. :

Pura es la obligacién cuya eficacia no esta enervada por nin-
guna condicion o plazo. Es exigible al tiempo que nace. No exis-
te en ella nada que modifique sus efectos.

Ser4 condicional la obligacion cuya eficacia estd subordi-
nada a una condicién, es decir, a un acontecimiento futuro e in-
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cierto. Y la condicion habra de ser suspensiva si la realizacion
del acontecimiento incierto determina el principio de la eficacia

_de la“obligacién; y resolutoria si la realizacién determina la ex-

tincion de la obligacion. En primer afio de Derecho Civil se ha
estudiado todo lo relativo a las condiciones; ahora, s6lo se re-
visan en conexion con las obligaciones.

En la condicién lo esencial es la incertidumbre; se ignora

si la condicién se realizard y si, por tanto, nacerad o se extingui-
ra la obligacion.

El hecho en que consiste la condicién ha de ser futuro, in-

cierto, posible y no depender del exclusivo arbitrio del deudor ..
_ La condicién fisicamente imposible se tendrid por no pues-
ta (art. 1104 c6d. civ.). En cambio, la condicion ilicita o la ju-

ridicamente imposible producen el efecto de viciar la obligacion
(art. 1104 2.° parr. cod. civ.).

Si el hecho al cual estd subordinado el cumplimiento de la

ol')h.gamon es cierto, estaremos frente a un plazo y no a una con-
dlc1qn._Para que exista condicién el hecho por realizarse debera
ser 1ncierto,

St condicion dependiera de la voluntad del deudor seria
como no obligarse.

Si la condicién es suspensiva el acreedor tiene esperanza de
su derecho y el deudor temor de que la obligacién nazca. El de-
recho del a

No del acreedor es eventual. Lo mismo se puede decir de la
obligacién; ella es eventual,

Por el contrario, si la condicién es resolutoria el acreedor
teme que en cualquier momento se desvanezca su derecho y el
deudor tiene la esperanza de libertarse:.

_ De l.o.que hemos expuesto resulta que el derecho del acree-
dor cond1C1.onal es un derecho eventual. Por tanto, no todo debe
serle permitido ni todo :

tual del derecho del Pl‘(;)hfbido_ Atenc.ligl'o S Cal‘éf: ter evely
e 7 O acreedor en la condicién suspensiva, si pa-
&a ¢ deudor antes de que ella se realice puede repetir lo pagado,
desde que no se sabe a ciencia cierta si llegarad a deber (art.
(I:iIo?li 12(.-,1' parrafo c6d. civ.). Puede también el acreedor condi-

: clercitar medidas conservatorias de su derecho (art. 1106
cod. civ.).

( 3 L] o sy 1
En cuanto g 1, retroactividad de 14 condicion nosotros he-
Inos consagrado un sis

tema opuesto al de la mayoria de los cod.,
como es de verse en el art, 1110 COdNCIV . 2
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“La condicién no funciona retroactivamente, salvo que se
hubiese establecido lo contrario”. ;

Si hubiera retroactividad en la condicién resolutoria se con-
sideraria que jamas existié la obligacion a ella subordinada. Y
en cuanto a la condicién suspensiva se reputa, por virtud de la
retroactividad, que la obligacién se contrajo pura y simplemen-
te; o sea que los efectos de la obligacion se retrotraen al momen-
to en que se realizo el acto que dio origen a la obligacion, Nin-
guno de estos resultados se observa conforme a nuestra legisla-
cién,

Dentro de la condicion suspensiva, si le atribuyéramos ca-
racter retroactivo, funcionaria el principio resoluto iure conce-
dentis resolvitur tus concessum, por lo que todos los actos de dis-
posicion, cualesquiera que fuere el titulo conforme al cual se e-
fectuaron, asi como los gravamenes impuestos por el deudor
condicional a favor del tercero, quedarian resueltos en caso de
que se cumpliera la condicion. Esta grave consecuencia es la
que ha evitado nuestro legislador inclinandose por la irretroac-
tividad de la condicion. Asi se salvan los derechos de los terce-
ros de buena fe.

Es obvio y casi no se necesita expresarlo que no puede pe-
dirse el cumplimiento de una obligacion sujeta a condicién sus-
pensiva, mientras dicha condicién no se realice (art. 1108 céd.
Civay)'s

Obligacion a plazo es aquella en que se ha sefalado un tér-
mino desde el que o hasta el que pueda ser exigida. Caricter e-
sencial del término, a diferencia de la condicion, es su certezg .
Sin embargo, puede existir incertidumbre en algunos supuestos
en cuanto a la llegada del término; asi, si se conviene que la o-
bligaci6n sera exigible el dia de la muerte de X, ese aconteci-
miento tiene que producirse pero se ignora la fecha en que habrj
de ocurrir.

Hay plazo suspensivo (a quo), que es aquel desde e] cual
es exigible la obligacién; y plazo resolutorio (@ quem), hasty el
que puede ser exigida la obligacion.

También existe plazo expreso y plazo tacito. Este altimo
no se ha enunciado pero lo exige la naturaleza de Ia obligaci('m
contraida, como por ej. si X se obliga a levantar un edifikcio

Hay, asimismo, plazo convencional, que es €l que pactan Jac
partes; legal, que es el plazo que fija la ley, como el del art. I;7a§

28 °
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cod. civ.; y judicial, que es el que sefiala el juez, como ocurre
enelart. 1115 cod. civ.

De varias de estas clasificaciones de las obligaciones se tra-
tara detenidamente mas adelante.

CARIFEUREO IV

EL EFECTO FUNDAMENTAL DE LA OBLIGACION

20.—La ejecucion.—El efecto principal, esencial, de la o-
bligacion, es el de comprometer al deudor a que la cumpla, y au-
torizar al acreedor para exigirla. Del cumplimiento de sus obli-
gaciones responde el deudor con todos sus bienes presentes y fu-
turos.

Es interesante a este respecto lo que expresa SALEILLES:

“Todos los efectos de la obligacién se reducen a una sola pala-
bra: la ejecucion”.

Lo expuesto no puede ser negado ni discutido. La obligacion
existira s6lo en tanto y en cuanto pueda cumplirse. Si no se cum-
ple, no sirve para ninglin propésito; no se puede decir que preste
utilidad alguna.

El deudor debe cumplir la obligacién en que ha convenido.
Este deber de cumplirla es s6lo moral. Por tanto, puede si lo quiere
dejar de cumplir la obligacién. Es entonces que el derecho viene
en auxilio del acreedor y le suministra los medios para constrefiir
al deudor a que cumpla con la obligacién que éste ha asumido.

La obligacion se cumple cuando se ejecuta la prestacion que
constituye su objeto. Se dice entonces que la obligacion ha sido pa-
gada. A este respecto, pagar no es s6lo entregar una suma de
dmer_o: técnicamente hablando, es todo modo de extinguir cua-
lesquiera obligacién de dar, de hacer o no de no hacer .

Si el deudor no quiere cumplir con la obligacion, el acreedor
tlzene el derecho de exigir la prestacion que por ella se ha prome-
tido, sea en forma especifica, sea su equivalente (37). Asi en-
tramos en el campo de la ejecucién forzosa de las obligaciones,
que comprende dos extremos:

—_—

i (37) Si el deudor no cumple, el acreedor tiene un poder de agresién sobre el pa-
nimonio de aquél, sea para tomar 1o que Se le debe (eumplimiento especifico), gea pa-

ra tomar su equivalente econémico.
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1) Medidas coercitivas encaminadas a doblegar la resisten-
cia del deudor; y

2) La garantia o prenda general que ofrece a los acreedores
el patrimonio del deudor. -

Las medidas coercitivas consistieron en amenazar al deudor
con un mal inminente, con el fin de que ante el temor de sufrir
el mal prometido cumpla con aquello a que se obligd. Esas medi-
das podian consistir en hechos, como la imposiciéon de multas o
de penas pecuniarias, generalmente proporcionadas al retardo,
que lesionaban directamente el patrimonio del deudor; o en la
detencién o prision por deudas y otras medidas aflictivas que se
dirigian contra la persona y no contra los bienes del deudor.
Conviene recordar aqui cuales erafr los procedimientos contra
los deudores renuentes en las primeras épocas del derecho roma-
no. Todas estas medidas, que se aplicaron antiguamente con
buenos resultados han sido abandonadas y sélo subsisten la ga-
rantia colectiva y la prenda comtn. Esta ultima se condensa en
el principio de que quien se obliga, obliga lo suyo: el deudor res-
ponde con todos sus bienes presentes y futuros.

Los acreedores disfrutan como, garantia de todo el activo
del deudor; esta es la llamada “garantia colectiva”, desde que
aquel que se obliga compromete lo suyo.

Ya se ha dicho que por la obligacién el acreedor esta autoriza-
do para compeler a su deudor al cumplimiento de la prestacion. Si
éste cumple no existe problema digno de considerar; se trata del mo-
do directo de ejecucion. Si no lo hace, existen otros medios y recur-
sos: la ejecucion por el deudor, por otro, o reclamar la  indemni-
zacion por los dafios y perjuicios. A estos tres medios se refiere
el art. 1233 del c6d. civ. en sus tres primeros incisos. El inci-
so 4.° del mismo articulo no importa la compulsion del deudor;
comprende la accién subrogatoria, llamada también oblicua o in-
directa. Simplemente, se trata de una medida conservatoria del
patrimonio del deudor, que como ya se sabe es la prenda comiin
de los acreedores. La indemnizacién de dafios y perjuicios es el
mas acostumbrado, o sea el cumplimiento por equivalente. No
s6lo las obligaciones de hacer inherentes a la persona del deudor
no admiten la compulsién o coercién; las otras obligaciones tam-
bién.

Otros medios de que puede hacer uso el acreedor contra el
deudor insolvente son:



220 REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

a) La accion revocatoria o pauliana, que ya se ha estudiado
en el primer afio de Derecho Civil y de la cual tratan los arts.
1098 y ss. del cod. civ.

b) La accion de simulacion que, asimismo, también se ha
estudiado en el primer aflo de Derecho Civil, por la cual se decla-

ra nulas las transmisiones o gravamenes aparentes (arts. 1004

y ss. del cod. civ.).

c) La declaracion de quiebra, que se estudiard en el 2.° cur-
so de Derecho Procesal Civil, en el 4.° afio de estudios del ciclo
profesional, que tiene dos objetos esenciales:

1. Impedir que otros acreedores del mismo rango sean pa-
ggdos primero y disminuyan hasta hacerlo ilusorio el patrimo-
nio del deudor, consiguiéndose en el proceso de graduacion de
créditos que concurran a prorrata; y

2, Declarar la nulidad de las transmisiones efectuadas den-

tro del periodo de retroaccién arts. 71 a 81 de la ley No. 7266
de 2 de agosto de 1932) . R Sl

La prenda comiin comprende la totalidad del patrimonio
del deudor, salvp aqueilos bienes que la ley reputa inembarga-
]Jles_ Y que constituyen, en la generalidad de los casos, la fuente
indispensable para la subsistencia de éste. Entre los bienes ineim-
bargables S€ encuentran los enumerados en el art. 617 del cod.
de proc. c1v. En cuanto a los sueldos de los funcionarios y em-
fleados el inc. 4.° de dicho precepto admite el embargo de una
rﬁ;fiilé?cgg;te,o fmi cualquioer deuda; pero esta disposicién ha sido

POT el art. 1.2 de la ley No. 2760, de 26 de junio de

1918 y ahora : . .
y @ todo sueldo es inembargable, salvo si se debieren a-

limentos, er
q >
» S11 CUyO caso lo seran hasta una tercera parte (ley No.

8562, de 19 d
3 Y 2 SR, L 4
S inergbar hbgls"co de 1937) . Podria argiiirse, sin embargo,
Sl ot gabilidad sélo comprende los sueldos de los erm-
o C(;s, PEro mno todos los sueldos de los empleados par-
G 0 los de los empleados del comercio y de la industria,
A th s6 O]?. ¢stos se refiere Ia ley No. 8562. '
ros i i

. 1 JIENEs que resultan inembargables, no especificados

a regla procesal, son:

Los lote i :
s de urbani acion vé = °
de hoviemby . zaciones (véase art. 9.° de la ley de 14

e de 1900; ley N ic
lov N ; ley No. 3022, de 28 de diciembre de 1918,
tignf;)?e' C?SIO: de 9 de mayo de 1929; ley No. 7844, de 28 de9 se-
il o ;933,Tart. 8.%; ley No. 8512, de 15 de marzo de 10375
» ¥ ley No. 9807, de 19 de febrero de 1943, art. 18);
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asimismo, también se ha establecido la inembargabiiidad de las
cuotas (ley de 14 de noviembre de 1900, art. 9.°); procede el
embargo por pensiones alimenticias (art. 18 de la ley No.
9807, de 19 de febrero de 1943).

Las maquinas de coser, de conformidad con Ila ley No.
8542, de 4 de junio de 1937;

El hogar de familia, por lo dispuesto en el art. 469 cod.
CiV. ;

Toda forma de propiedad mueble o inmueble de las comu-
nidades de indigenas (art. 209 de la Const.);

Los depositos de ahorros hasta por la suma de S/0. 10,000.
—conforme al art. S0 de la ley de Bancos No. 7599, de 23 de
marzo de 1931, modificada y complementada, por lo que actual-
mente son S/. 20,000.00.

Los conyuges pueden tener los dos, a lo mas S/. 20,000;
ahora S/. 40,000.— ;

Si la misma persona tiene varios depositos de ahorros que
en total exceden de S/0. 10,000.—, ahora de S/o. 20,000.—, €S
embargable la diferencia (art. 6.° del Decreto Supremo de 3I
de diciembre de 1941, dictado en ejercicio de las facultades con-
tenidas en el art. 11 de la ley No. 9187)

La duplicacion de la cantidad inembargable de S/. 10,000 a
20,000.—, y de S/. 20,000.—a 40,000.—, ha sido establecida
por el Decreto-ley No. 11055, de 15 de julio de 3949.

A este respecto, el dinero depositado en las secciones o ca-
jas de ahorros a nombre de menores, que sumado al que tienen
depositado sus padres por derecho propio, exceda de S/. 40,000.—
es embargable el exceso por deudas de los padres, a no ser que
ese dinero provenga de herencias dejadas a los menores o de
utilidades ganadas por ellos (inc. 3. del art. 8o de la ley de
Bancos y art. 2.° del Decreto-ley No. 11055, de 15 de julio de
1949) . LAt !

Los automéviles llamados “colectivos™ y los camiones de

plaza manejados y explotados por sus propios duenos, o sea que

Jos mismos son sus chaufferes (Decreto-ley No. 6903, de 17

de octubre de 1030) . i , :
Ciertos contratos de renta vitalicia (art. 1753 cod. civ.);

Tas indemnizaciones provenientes de la legislacion social
(art. 7.° de la ley No. 4916, de 7 de febrero de 1924; ley No.
8130, de 6 de diciembre de 1035) -
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‘Pero pueden ser embargadas hasta la tercera parte por pres-
taciones alimentarias; asi lo declara la ley No. 8139, de 6 de di-
ciembre de 1935;

Las prestaciones que otorga la Caja Nacional de Seguro
Social (art. 71 de las leyes concordadas Nos. 8433 y 8500, de
12 de agosto de 1936 y de 23 de febrero de 1937, respectivamen-
te) ;

Las indemnizaciones provenientes da los accidentes de tra-
bajo (art. 35 de la ley No. 1378, de 20 de enero de 19I1);

Los animales, maquinas e instrumentos indispensables para
el trabajo y cuitivo del fundo arrendado, a no ser que el arren-
damiento se hubiere disuelto o terminado (art. 1509 c6d. civ.).

Las tierras para cuyos cultivos se ha celebrado contrato de

prenda agricola con el Banco Agricola del Perti (art. 2 5 de la
ley No. 9576 de 11 de marzo de 1042) ; pero procede el embargo

en for,ma de retencion intimada al Banco y solo por el sobrante,
después de cubierto el crédito del Banco;

_Asimismo, los fondos que el Banco Agricola presta a los
agricultores, no son susceptibles de embargo (art. 19 de la ley
9576) . -

Los derechos reales de uso y de habitacién no son suscepti-
bl’es de acto juridico alguno, excepto la consolidacion (art. 954
cod. civ.); por tanto, no pueden enajenarse y, consecuentemen-
te", embargarse. Prohibe el embargo el inc. 13 del art. 617 del
cod. de proc. civ. Pero el usufructo legal, no obstante el fin a

que esta destinado, es susceptible de embargarse, siempr

: : e que s€
deje lo necesario par ;

a satisfacer sus cargas (art. 404 céd. civ.).

. En general, todo, bien que ostenta la calidad de inalienable

i(sml;irlrllsagsgable; la razon es clara, con el embargo el acreedor
e G s :

i ot L et GOy S e

(2 por los tramites

que para este efecto sefiala nuestra ley procesal dentro del juicio

eg?cutivo (art. 683 v ss. del cod. de proc. civ.). Si la obliga-
¢ion no es pagada, el embargo después de transformarse en He—
f{mtlvc.), permite la venta del bien objeto de dicha medida; pero
si el bien embargado no es enajenable resulta que no se podria

—_——

(38) De alg
que g g 2 . . .
prtbait g, jue al embargo se le llame también ‘“medida precautoria’’ o sea
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rematar. De otro lado, resulta dificil de concebir que un juez
ordene el embargo de un bien que la ley declara inalienable.

El embargo no viene a ser sino una medida que toma el juez
sobre un bien determinado, por el cual dicho bien queda afectado
al crédito de quien consigui6é dicha medida precautoria, salvo le-
gitimas causas de preferencia, que se elucidaran sea dentro de un
proceso de quiebra, sea dentro de una terceria preferencial o de
igual derecho (art. 742 y ss. del cod. de proc. civ.).

Hay también una forma de embargo que es la de la anota-
cién preventiva en el Registro de la Propiedad Inmueble, se en-
cuentre o no inscrito el bien materia de la anotacion, que autori-
za el inc. 1.7 del art. 79 del Reglamento de las inscripciones. En
otros casos, estas anotaciones preventivas son de demanda (art.
79 inc. 2.° del Reglamento de las inscripciones y art. 1042 inc.
8. del c6d. civ.), tratandose en buena cuenta de un debate so-
bre el derecho de propiedad de los bienes anotados al que le pon-
dra término la respectiva sentencia pasada en autoridad de cosa
juzgada. .

Conviene advertir que el bien embargado no sale del patri-
monio del deudor; éste puede disponer de él pero sin perjuicio
del derecho de la persona a favor de la cual se hubiere extendido
la anotacién (art. 86 del Reglamento de las Inscripciones). En
cuanto al embargo preventivo el cod. de proc. civ. declara en su
art. 239 que los bienes quedaran sometidos a intervencién o de-
posito. :
En el derecho romano, el deudor, en caso de ejecucién, go-
zaba del beneficio de competencia, que consistia en el favor con-
cedido a ciertos deudores de no ser obligados a pagar integra-
mente la deuda si habian de quedar reducidos a la indigencia.

Este beneficio subsiste en nuestro derecho con respecto a
los socios. Asi lo previene el art. 1722 cod. civ.: “Los socios
gozan entre si del beneficio de competencia para el efecto de no
poder ser ejecutados sino dejandoles lo indispensable para su
subsistencia, y quedando obligados por el resto para cuando ad-
quieran bienes. :

“No gozan de este beneficio los S tiey quie tengan alguna
profesién, arte u oficio con qué subsistir™. (Nétese que este he-
neficio funciona entre los socios; no con respecto a terceros) .

Asimismo, algo parecido a este beneficio ha sido legisladg
en el art. 445 del céd. civ., cuando un conyuge debe alimentos
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¥y s6lo podria prestarlos poniendo en peligro su propia subsisten-
cia, : ’ ;

En nuestros dias, toda esta esfera de lo inembargable o in-
secuestrable se ha ampliado desmesuradamente. [Existen bienes
legalmente insecuestrables y que, por lo mismo, no pueden ser eje-
cutados. Como apunta DE Dikco (39), “hay que respetar ese
minimun economico del patrimonio del deudor” y cita en su apo-
YO a STAMMLER, quien opina porque se debe favorecer la inem-
bargabilidad de determinados bienes, porque las leyes tienen
por mision impedir la lucha por la existencia y a ella quedaria
entregado el confiscado judicialmente.

Debe también tenerse en cuenta que existen obligaciones
cuyo cumplimiento estd garantizado no sélo con todo el patrimo-
nio del deudor, sino con bienes determinados, como ocurre con
la hipgteca, la prenda, la anticresis y el derecho de retencion.
L(?s .blenes que soportan estos gravamenes responden del cum-
plimiento en su dia de las obligaciones que aseguran, siendo de
advertir que la anticresis solo garantiza el cumplimiento de
obligaciones en dinero (art. 1004 c6d. civ.). En otros casos,
personas distintas del deudor se comprometen a cumplir la obli-
gacion si dicho deudor no la cumpliera; nos encontramos enton-
ces con la fianza (art. 1775 c6d.  civ.), que es una garantia
personal, por oposicién a las otras que son garantias reales.

——

(39) I1, p. 16,



