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Heidegger y la Teoria Egolégica del Derecho
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Resumen: FEIl autor analiza la preponderante influencia del pensamiento
de Heidegger en la Teoria Egolégica del Derecho. Se denota cémo los
hallazgos heideggerianos y la obra de Husserl sustentan filoséficamen-
te, en gran medida, la meditacién jusfiloséfica del Profesor Carlos
Cossio. Aisi, se sostiene, entre otros aspectos, como la analitica existen-
cial heideggeriana a través de la mostracién, a la vez unitaria y triple
del “ser en el mundo” del “ser ahi” (dasein) y del sentido del ser del
“ser ahi” en la totalidad de su aprehension, ofrecié al jusfilésofo ar-
gentino la base adecuada para definir el objeto propio de la Ciencia Ju-
ridica como conducta humana intersubjetiva. La precisién egoldgica
de dicha conducta, como libertad metafisica fenomenalizada, se funda-
mentaria en la analitica del “ser en” del “ser en el mundo” que podria
sintetizarse, en expresion de Heidegger, en tanto que el “ser ahi” es la
posibilidad del ser libre para el mas peculiar “poder ser”.

En estas apretadas cuartillas se intenta la ardua tarea de
percibir y bosquejar, a grandes rasgos, en que medida y en que
aspectos puede haber influenciado el vigoroso y profundo pen-
samiento de Martin Heidegger en la original y sefiera obra jus-
filos6fica de Carlos Cossio. Trabajo asaz dificil st se tiene
en cuenta la complejidad y vastedad de la construccién
filos6fica heideggeriana —tal vez la mas completa de la época
contemporanea— y las dificultades que supone, a su vez, pene-
trar en la novedosa amplitud de la Teoria Egoldgica del Derecho.
En todo caso estos breves apuntes, que esperan desarrollos ulte-
riores, no significan sino una primera y preliminar aproximacion
a un apasionante asunto que, hasta donde alcanza nuestro cono-
cimiento, no ha sido aln abordado a plenitud.

Carlos Cossio, en la década del cuarenta, irrumpe en la esce-
na jusfiloséfica con su Teorfa Egolégica del Derecho que, en pa-
labras de Antonio José Brandao, represent6 una nueva manera
de teorizar sobre el Derecho. Aparece la egologia en un momen-



16 REVISTA DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

to en el cual la filosofia de la existencia se afirmaba como una
de las corrientes mas representativas del pensamiento filoséfico
de ésta época y, simultdneamente, la Dogmatica Juridica pade-
cia agudamente una crisis de fundamentos.

La teoria de Cossio se inserta, en términos generales, en el
marco de una tendencia culturalista, entre cuyos mds préximos
y destacados mentores cabe sefialar a Radbruch, Mayer, Sauer,
Hall, Legaz Lacambra, Garcfa Maynez, Recasens Siches, Reale.
La preocupacién cardinal de la egologia es, como se sabe, de ca-
racter ontoldgico y, por ello, la meditacién de su autor lo condu-
ce a sostener que el objeto propio de la ciencia juridica es la con-
ducta humana en interferencia intersubjetiva. Esta afirmacién,
de suyo radical, caus6 revuelo, por su audacia, en el campo jus-
filosofico. No puede dejarse de tener presente el hondo impacto
que por aquel entonces habfa causado Hans Kelsen en el mundo
juridico con su “Teoria Pura del Derecho”, en tanto que, en un
Igg;ado y brillante esfuerzo, habfa sistematizado la Ciencia Ju-
ridica precisando que su objeto de conocimiento lo constitufa la
norma juridica. De ahi que podamos verificar que el pensamien-
to juridico de los tltimos cuarenta afios ha estado —vy lo sigue
estando en gran medida— traspasado de un unidimensional nor-
‘mativismo, el que ha sido llevado a sus méas depurados extremos
por la ltcida mentalidad de Kelsen.

Cossio emprende la elaboracién de su sistema jusfilos6fico a
partir, fundamentalmente, del pensamiento de Husser] y Heideg-
ger, utilizando la teoria kelsiana sélo como' una pura 14gica juri-
dica formal. Se hace patente, a través de toda la lectura de la
vasta obra cossiana, que ella es tributaria de una fenomenologia
existencial, corriente que asocia en nuestro siglo la fenomenologia
de Husserl con el pensamiento de Heidegger. Debe tenerse en
cuenta que el propio Heidegger sostiene que Ontologia y Fenome-
nologia no son distintas disciplinas filoséficas sino que, por el
contrario, ambas Laracterizan “a la filosofia misma por su ob-
jeto ¥y por su metodo” (1). Asimismo, cabe remarcar que el
propio Heidegger reconoce que las investigaciones contenidas en
su obra capital “El Ser y el Tiempo” sélo han sido posibles so-
bre la base puesta por E. Husserl, con cuyas Investigaciones Lo-
gicas hizo irrupcion la fenomenologfa” (2). Estd demés senalar,

(1) FEIDEGGER, Martin. “El Ser y e Tiempo”, Fondo de Cultura Econémica,

México 1951, pig. 44,
.(2) HEIDEGGER, Martin, ob. cif, pag. 44,
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de otro lado, la familiaridad que tuvo el autor de “El Ser y el
Tiempo” con Husserl en su condicién de discipulo de este iltimo
en la Universidad de Friburgo.

Por la misma razén por la que Heidegger invoca que su fi-
losofia existencial se estructura sobre la base del pensamiento
de Husserl, es posible indicar que sin la fenomenologia existencial
de Heidegger no hubiera fructificado la Teoria Egoldgica del
Derecho. El propio autor de esta teoria presta testimonio de ello
cuando manifiesta, como no podia ser de otra manera, que al
escribir desde la altitud histérica en que lo hizo, recibié la de-
cisiva impronta de aquel filésofo. La Teoria Egolégica, que al
decir del propio Cossio “arraiga de verdad en esos pensado-
res” (3), lo mueve a confesar que “debe agradecer al destino
que haya surgido la metafisica heideggeriana en el momento en
que surgid, porque asi mis necesidades intelectuales pudieron en-
contrar elaborada y lista la base filosofica de aquella vieja intui-
cién juridica mia...” (4).

La indudable conexién entre la fenomenologia existencial
y el pensamiento de Cossio hace necesario que para obtener una
total inteligencia de la concepcién egoldgica se requiera de un
adecuado conocimiento no s6lo de Husserl y Heidegger sino tam-
bién de Kant y Dilthey aparte, claro est4, de la Teoria Pura del
Derecho.

La crisis permanente en que se debatian las relaciones de
fundamentacion de la Ciencia Juridica —que hacen que Cossio se
refiera a ella como una ciencia frustrada (5)— fue, a no dudar-
lo, acicate suficiente para la formulacion de la Teoria Egoldgica.

Cossio, por ello, no pretende construir una Filosofia del Dere-

cho sino una Filosofia de la Ciencia Juridica en cuanto tal. Y
en esto se sustenta en Heidegger en tanto refirid, en “El Ser y
el Tiempo”, que las ciencias tienen, “en cuanto modos de condu-
cirse del hombre, la forma de este ente...” (6). Pareciera evi-
dente que tal afirmacién estimulé en Cossio una reflexion dirigida
a penetrar en la estructura del hombre —del “ser ahi” heidegge-
riano— en la medida que ello pudiese aportar soluciones a la
problematica fundamental del Derecho.

La analitica existencial de Heidegger, a través de la mos-
tracién fenomenoldgica de la estructura a la vez unitaria y tri--

(3) COSSIO, Carlos, “La Teorin Egoldglca del Derecho y el concepto juridico de li-
bertad”, Abeledo-Perrot, Buenos Alres, 1964, pag. 15.

(4) COSSIO, ob. cit., pag. 26.

(5) COSSIO, ob. cit., pag. 20.

(6) HEIDEGGER, ob. cit., pag. 14,
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ple del “ser en el mundo” del “ser ahi” y del sentido del ser del
“ser ahi” en la totalidad de su aprehensién, tanto por el lado
del nacimiento como por el de la muerte, ofrecié6 a Cossio la vi-
sion adecuada para definir el objeto propio de la Ciencia Juri-
dica como siendo el hombre misme en su relacién intersubjeti-
va. La meditacién heideggeriana en torno a la estructura radical
del “ser ahi” en tanto “ser en el mundo”, como original y esen-
cialmente un “ser con” “los otros”, suministra un fundamento
ontolégico a la Ciencia del Derecho en sustitucién de un prete-
matico y puro normativismo. Es de anotar que “los otros”, den-
tro de la concepcién de Heidegger, son “aquellos de los cuales re-
gularmente no se distingue uno mismo, entre los cuales es tam-
bién uno”, en tanto el “ser ahi” es esencialmente, en si mismo,
“ser con” (7). El mundo, como ente integrante del “ser ahi”, es
por ello el que cada hombre comparte con “los otros™.

© El “estado de abierto” del “ser ahi con” de los otros, es de-
cir cuando ontolégicamente cada hombre es en verdad “si mis-
mo”, supone, en términos del propio Heidegger, que en la com-
prension del ser del “ser ahi” esta implicita la comprensién de
“los otros”. Por ello el estar o ser solo es un puro accidente, des-
de que ontolégicamente el “ser con” determina existencialmen-
te al “ser ahi” adn cuando “el otro” no es ni siquiera percibido.
La posibilidad de ser sélo, o sea faltar “el otro”, que es un modo
deficiente del “ser con”, “es la prueba de la realidad del tilti-
mo” (8).

El analisis heideggeriano de la estructura a la vez unitaria
y triple del “ser en el mundo”, en tanto estructura radical del
hombre, permite a Cossio concebir al objeto del Derecho, funda-
mental y primariamente, como un plexo de relaciones interhu-
manas donde no seria vélido, por ejemplo, seguir sosteniendo,
como tradicionalmente acontece, que los derechos reales son una
relacion entre el hombre y una cosa, es decir un ente que no es
un “ser ahi con”. En igual sentido resulta absurdo considerar al
esclavo como un ente que no es persona humana.

La teoria egologica proclama que las normas y los valores
juridicos se integran en la conducta, la que intersubjetivamente
considerada es el objeto a conocer por la Ciencia Juridica. Si
bien, seglin Cossio, cabe referirse analiticamente a esta triplici-
dad, ella se reduce en {iltima instancia a la unidad de la conduc-
ta. Esta operacién integradora cossiana nos trae reminiscencias-

(7) HEIDEGGER, ob. cit. pags. 137-139.
(8) HEIDEGGER, ob. clt., pag. 140.
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de la analitica heideggeriana en cuanto ésta nos presenta al “ser
en el mundo”, en tanto estructura radical del “ser ahi”, a la vez
unitaria y triple sin menoscabo de la unidad, por lo que el ana-
lisis de cada uno de sus temas no resulta ser sino un analisis de
la estructura misma simplemente bajo el punto de vista de cada
uno de sus tres elementos. Este mismo recorrido sistematico es
el que realiza Cossio cuando hace a la norma juridica tema de
la Loégica Juridica Formal, a los valores juridicos materia de la
Estimativa o Axiologia Juridica y a la conducta de la Ontologia
Juridica. El desarrollo de Cossio tendria pues asidero, o toma-
ria como modelo, la analitica existenciaria de Heidegger en cuan-
to nos muestra que el mundo es un ente constituyente de! hom-
bre, del “ser ahi”, que el “ser con” “los otros” le es esencial y que,
en fin, el hombre es un radical “poder ser”, un ser posible en di-
namica proyeccion. ~

Cossio, al referirse a la Ontologia Juridica, sostiene que la
conducta intersubjetiva, en tanto objeto de la Ciencia, es liber-
tad fenoménica. Libertad que permite identificar intuitivamen-
te a una conducta como siendo la misma a pesar de la pluralidad
de sus momentos y de su desarrollo (9). Esta mostracién cos-
siana presenta el objeto del Derecho como un sujeto —objeto
pensante— como vida humana plenaria. El conocimiento de este
peculiar objeto no es uno de espectador sino de protagonista (10).

La tesis central cossiana se sustentaria en la reciproca im-
plicancia del “encontrarse” y “del comprender” heideggerianos
como dos existenciarios radicales del “ser ahi”. Por el “encon-
trarse” tenemos el sentimiento —que no es conocimiento ni si-
quiera intuitivo— de que existimos, que somos, que estamos ya
arrojados en el existir. Por el “comprender” el “ser ahi” es radi-
calmente su “poder ser”. El hombre, primariamente, como “ser
posible” es, en cada caso, en términos de Heidegger, “aquello que
él puede ser y tal cual es su posibilidad” (11). Esta situacion
no debe entenderse, como lo anota el autor de “El Ser y el Tiem-
po”, como el “poder ser” libremente flotante sino que el “‘ser
ahi” es “en cada caso ya sumido en determinadas posibilida-
des...” (12).

De lo expuesto no es dificil colegir que la mostracion egolo-
gica de la conducta como libertad metafisica fenomenalizada,

(9) COSSIO, ob. clt. pag. 221.

(10) COSSIO, ob. cit., pig. 214,

(11) HEIDEGGER, ob. cit., pag. 166.
(12) HEIDEGGER, ob. cit. pfg. 166.
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se fundamentaria en la analitica del “ser en” del “ser en el mun-
do” referida por Heidegger en el Capitulo V de su citada obra.
Dicha exposicién podria sintetizarse mediante la expresiéon hei-
deggeriana que el “ser ahi” es la posibilidad del ser libre para

el mas peculiar “poder ser” (13).

La conducta humana intersubjetiva, mentada por Cossio
como objeto de la Ciencia Juridica, no resulta ser una vida hu-
mana objetivada, cosificada, sino, por el contrario, es vida vi-
viente. Esta toma de posicién estaria,.a su vez, transida de la
nocién de temporalidad expuesta por Heidegger en tanto sentido
.de la unidad original del ser del “ser ahi” como un “pre-ser-se-
ya-en” (un mundo) como ser cabe (los entes que hacen frente
dentro del mundo). La total unidad antes mencionada es posi-
ble dada la triplicidad unitaria en que consiste la temporalidad
en cuanto somos, en términos de Heidegger, “adviniendo”, “sido”
y “presentando”. Es decir, que no podemos tomarnos a nosotros
mismos comc no habiendo sido o no habiendo de ser, sino en
tanto “estamos siendo realmente”. iNo es éste, acaso, en tltima
Instancia, el sentido de la vida humana viviente a que alude
~ Cossio?

Bastarian, tal vez, las precedentes breves menciones a algu-

nos topicos medulares de la Teoria Egolégica para vislumbrar en
que medida dicha teorfa encuentra su sustento en una fenome-
nologia existencial. La huella o rastro heideggeriano no sdlo se
patentiza a través de los trazos bocetados sino que se refiere a
muchos otros temas que, en otra ocasién, pretendemos evidenciar
Mmas extensamente. La conexién entre Heidegger y el autor de
la Teorfa Egoldgica se hace también ostensible, como no podia
ser de otra manera, en el lenguaje utilizado por Cossio en su obra
capital.
La aventura que hemos intentado mediante estas carillas
no hace sino que nos reafirmemos en nuestra conviccién (14)
que, para afrontar debida y sistematicamente la problemitica
juridica se requiere, de parte del jurista, si pretende serlo de
verdad, de un minimo de conciencia filoséfica que le permita un
esclarecimiento de las relaciones de fundamentacién de la Ciencia
del Derecho. Esta patencia vendria a resultar asf nuestro ma-
yor homenaje, como juristas, a la obra de Martin Heidegger.

(13) HEIDEGGER, ob. cit., pig. 167.
(14) FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos. “La Noclén Juridica de Persona’, 2da. edi-

clén, Lima, 1968, Pég. 31,



