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1. Introduccién.

El dcrecho a la intimidad es uno de los derechos fundamentales del ser
humano. Es uno de los derechos columnas que sustentan un real sistcma demo-
cratico, porque implica la libertad indispensable para la construccion de si mis-
mo en socicdad’. La intimidad es el ambito de la vida que el hombre reserva
para si; el ambito de la creatividad, de la reflexion, de la formacion de las ideas
y, por ello, constituye una nccesidad existencial.

Por otro lado, el derecho a la libertad de expresion, como una manifesta-
cién de la libertad de informacién, constituye también un derecho-columna del
sistema democratico. Donde no existe respeto por este derecho; donde los ciu-
dadanos no pucden hacer uso de este derecho, no estaremos ante un sistema
rcalmente democratico. La defensa de la libertad de informacién es fundamental
cn la sociedad contemporéanea, entendida en su doble faceta, de dar y recibir
informacion. Los informadores, generalmente, entienden este derecho sélo como
la fase de dar informacién, sin percatarse la otra faceta que es ¢l derecho del

publico de recibir informacion.

El origen del desarrollo del Derecho a la intimidad esta marcado por el
conflicto con la libertad de informacién. En efecto, s¢ considcra que el origen
del derecho en comentario data de 1891, cuando dos abogados norteamerica-

-

! TOURAINE, Alain “Qué es la Democracia?. Pag. 24-25. Fondo de Cultura Econémica.
México. 1994. « ..lo quc definc a la democracia no sélo es un conjunto dc garantias
institucionales o el rcino de la mayoria sino, ante todo, el respeto a los proycclos individua-
les v colectivos, que combinan la afirmacion de una libertad personal con el derecho a
identificarse con la colectividad social, nacional o rcligiosa particular. La democracia no se
basa unicamente cn leyes sino sobre todo cn una cullura politica.”.
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nos, Samuel Warren y Louis Brandeis, escribieron ¢l ensayo “Right to privacy”,
publicado la Harvard Law Review. La motivacion personal la tuvo Samuel
Warren, cuando determinado scctor de la prensa se inmiscuyo cn sus activida-
des privadas, divulgando hechos con la finalidad de dar una imagen de ser una
persona disipada, sélo con ¢l proposito de perjudicar la traycctoria politica de
su suegro que era un conocido senador republicano (Bayard).

Este conflicto ha sido permancnte. Lo ¢s cn nucstra socicdad, y por ello
nuestro intcrés en abordarlo. Basta con leer los diarios, revistas, u observar los
programas de television, para percatarsce dc la total falta de parametros de los
comunicadores en el tratamiento de la informacién. Sc ha licgado hasta el extre-
mo de concebir programas espccializados en la intromision y divulgacién de
aspectos de la vida intima dc las personas, especialmente, de los denominados
personajes publicos. La informacion sc distorsiona, cuando cl informador pone
en acento en aspcctos intimos del personaje, dejando de lado ¢l acontecimiento
social que si interesa al publico, procurando cxaltar el morbo de la curiosidad
por aspectos que no tiencn la menor relevancia social. A cllo se agrega que el
informador no sélo aprovecha del acontecimiento publico para entrometerse €n
la vida intima de las personas, sino que, hoy ¢n dia, busca exprcsamente sélo los

aspectos intimos de los personajes, aun cuando de por medio no exista ningan
acontecimiento de interés publico.

Y es que el informador parte de la equivocada premisa de que ¢l persona-
je publico carece de intimidad®; que este derccho no le asiste, precisamente, por
tratarse de una persona cuyas actividades estan pendicntes de la publicidad, 0
porque dichas actividades estan en permanente contacto con el publico en gene-
ral. O desde la otra perspectiva, considera quc la libertad de informacion no
tiene limitaciones. El informador crec que debe buscar la noticia o fabricarla
muchas veces cueste lo que cucste, sin contemplacion de ninguna clase, porque
de por medio se encuentra cl éxito de su empresa, cl “raiting”. Entonces debe
procurar brindar “lo que a la gente le gusta”, y supucstamente lo que a la gente
le gusta es el chisme, la intriga, los aspectos intimos de los personajes piblicos
y, en consecuencia, surge la denominada “prensa amarilla™.

3 ZAVALA DE GONZALES, Matilde. “Derecho a la Intimidad™. Pag. 80. Seiiala la jurista

argentina que la sola notoricdad de la persona no le priva de intimidad. Y citando a De
Cupis dice “no se paga con tan caro precio ¢l dudoso bien de la celebridad™.

GONZALES SEPULVEDA, Jaime. “El Derecho a la Intimidad privada” Pag. 21. El autor
hace referencia que la motivacion que tuvo Samuel Warren y Louis Brandeis para escribir

el articulo famoso sobre la vida privada, fueron los ataques por parte de la llamada prensa
amarilla que se entrometia en la vida intima y familiar de Warren.
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Indudablemente, los margenes de intimidad no son iguales en todas las
personas y, en efecto, los personajes publicos no pueden ser considerados de la
misma forma que cualquier ciudadano comun y corriente, que desarrolla su
vida al margen de la publicidad y de las actividades publicas. Sin embargo,
ningun personaje publico pierde totalmente su derecho a la intimidad, salvo que
haga una renuncia expresa a determinados acontecimientos que. voluntariamente,
los pone a conocimiento del publico o admite la intromisién.

El problema social y existencial es manifiesto y es necesario abordarlo
para su comprension y posible solucion.

2, Distincién entre lo publico y lo privado.

Lo publico y lo privado no constituyen compartimientos estancos que nos
permita identificarlos facilmente; son aspectos que se diluyen y se entremez-
clan. El ser humano es individuo y es sociedad; existe una relacion dialéctica
entre lo individual y lo colectivo. Ortega Y Gasset decia hace muchos afios “Yo
soy, yo y mi circunstancia”. Como ser social, el ser humano tiene una faceta
privada, intima que, cuanto mas fortalecida se encuentra, su proyeccion hacia
la sociedad es mas coherente, creativa.

La post modernidad nos replantea el tema del sujeto. Hoy en dia nadie
pucde negar la idea de la modernidad, ya que las sociedades han sido penetradas
por formas nuevas de produccion, consumo y comunicacion. Sin embargo, no
debe confundirse la idea de la modernidad con el individualismo ni mucho me-
nos con ¢l modelo econémico capitalista, que s una manifestacion particular
“que se define como la extrema autonomia de la accién econémica™*

Cuando el tema de lo publico y lo privado lo trasladamos al campo del
derecho, se complica un mas, porque son categorias que han estado tefiidas de
contenido ideoldgico. Sin embargo, no podemos desconocer estos ambitos aun
cuando sea complicado establecer los limites entre uno y otro. Puede resultar-
nos util para entrar a dilucidar el tema que nos convoca.

Utilizaremos la expresion de Manuel Garcia Morente, cuando sostenia
que la via privada se asemejaba a un cono, de tal suerte que la base ancha es la

5 TOURAINE, Alain “Critica de la Modernidad». Pag. 202. Ed. Fondo de Cultura Econémi-
ca, México. 1992,
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zona mas proxima a la sociedad, y la situada en ¢l vértice cs la zona intima, la
mas alejada de la vida social. Todo el cono constituiria la vida privada. micntras
que lo que esta fuera del cono cs la vida publica¢. Con csta rcferencia no preten-
demos resolver la dificultad en distinguir lo pablico de lo privado, va quc com-
petera a cada sociedad, de acuerdo a su escala de valores, gencrada por su
estructura econémica, social y politica; a su propia idiosincrasia prccisar quc
aspectos de la vida pueden ser considerados dentro del cono, y cualcs dentro del
vértice, de manera que todos los demés scran los aspectos publicos.

Temo que estos aspectos no puedan scr precisados legislativativamente.
salvo que se seiialen parametros amplios, a cfectos de que cl juzgador pucda
discurrir en el campo de la interpretacion y del cotcjo con su rcalidad social.
espacio temporal.

3. Personajes publicos.

Cuando nos referimos a los personajes publicos cs porquc cxisten perso-
nas que no la son, de tal manera que la clasificacion entre unos y otros pudicra
prestarse a arbitrariedad, por cuanto establecer la linca divisoria entre ambos €s
complicada. Sin embargo, cxisten personas que por su talento, fama, modo dc
vida, actividad determinada, se convierten cn pcrsonas conocidas '1mphamcntb
por el publico. Son personas que adquieren notoriedad por los motivos cnuncia-
dos anteriormente, incluyendo aquellos que han participado cn algun acontcci-
miento publico, atn cuando cllo s6lo sea circunstancial, ya que su vida en si no
tienc la notoriedad de otros.

Por el hecho de la notoriedad, por haberse convertido en personaje publi-
co, éste no ha perdido el derecho a la intimidad, pero es indudable quc ha res-
tringido su margen. Digamos que la extension del cono ha disminuido, ya no ¢s
igual que las demas personas cuya existencia no tiene la notoricdad de aquellas.
Pero, no todos los personajes piiblicos estan en un mismo pic de igualdad, por lo
que estimamos que es posible cnsayar una suerte de clasificacion cntre cstos
personajes’, para indagar si la intimidad se expresa en los mismos términos cn
todos, o si existe diferencia en funcién a la clasificaciéon que cnsayamos.

§ CARRANZA, Jorge. “El Derecho a la intimidad y los medios de comunicacion de masas”’.
Pag. 498.

7 MORALES GODO, Juan. “El Derecho a la vida privada y el conflicto con la libcrtad de
informacion”. De. Grijley. 1995. Perd. Pag. 164
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a)

b)

Un primer grupo lo conforman aquellas personas cuya presencia en la
sociedad cn gravitante. Son personas que marcan los rumbos, los destinos
dc las socicdades. Son personas de enorme influencia en los distintos cam-
pos de la vida social, pero convergen en el plano politico. Dentro de este
grupo ubicamos a los politicos, pensadores, en general personas que par-
ticipan en la vida politica, economica y social del pais. Muchos de ellos
buscan afanosamente la publicidad, otros, no la requieren, pero la tras-
cendencia de sus actividades hace que el informador ande detras de él.

Un segundo grupo lo constituyenn personas de gran popularidad, cuyas
actividades implica presencia de multitudes. Podemos decir que viven de
la publicidad, sin embargo, no tienen la trascendencia en la marcha de la
sociedad, de los que conforman cl primer grupo. Son personas que estan
cn contacto pcrmanentc con los medios de comunicacion masiva tratando
de difundir su imagen, a través de sus actividades. En este grupo pode-
mos ubicar a los artistas y deportistas.

Un tercer grupo estaria integrado por personas que, sin tener las dimen-
sioncs publicas de las antcriores, sin buscar la publicidad, desempefian
funcioncs o actividadcs que rcpercuten en la sociedad. Este seria el caso,
dc funcionarios publicos, el profesional en el gjercicio de su profesién,
determinados artistas, empresarios exitosos, etc. Este grupo de personas
no sélo no buscan publicidad, sino huyen de ella, optando por una vida
recatada, sencilla.

Ahora bien, es posible afirmar que la vida privada o intimidad, ticne las

mismas dimensiones en las tres clases de personajes publicos que hemos descri-
to anteriormente?. Nos parece que no; que las personas comprendidas en el
primer grupo, por la trascendencia de sus actividades, por la repercusién en la
vida politica y social, los margenes del derecho a la intimidad disminuyen nota-
blemente, atin cuando no desaparece®. ;Qué es lo que debe respetarse en estas
personas?. Lo que debe respetarse son los “datos sensibles”, aquellas situacio-
nes o actos comprendidos en el vértice del cono, como seria las opciones sexua-
les, la conducta amorosa, las convicciones religiosas etc., sin embargo, no todo
lo que la doctrina reconoce como comprension de esta zona “‘sensible” seria
aplicable para estas personas, ya que también se comprende dentro de ello las

8 GONZALES SEPULVEDA, Jaime. Op. Cit. Pag. 29.
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convicciones ideoldgicas y politicas, que para otras personas. incluvendo algu-
nos personajes publicos, debe ser respetado. pero no para cste primer grupo. yva
que al publico si le interesa conoccr cstos aspectos. Este ¢s ¢l deslinde que
dcberia efectuar el informador y, cn todo caso, cl juzgador. Saber distinguir qué
informacioén es rclevante para el publico. y cual no lo ¢s. En e¢ste caso. ¢s indu-
dable que las conviccioncs idcolégicas y politicas son rclevantes. porque esta de
por medio la marcha de la sociedad; con mayor razén cuando ¢l ciudadano ticne
que elegir. En este mismo scntido, ;scran rclevantes las convicciones religio-
sas?; ;ticne derccho el ciudadano conocer cudles son las convicciones religio-
sas de este tipo de personajes?. Parcceria que ¢n una socicdad como la nucstra,
esencialmente rcligiosa, habria algun derecho a hurgar ¢n la concicncia del per-
sonaje, aun cuando cstc aspccto no tendria -para algunos- la misma connotacion
que los anteriores aspectos mencionados.

¢Sera inmiscuirse cn la vida privada de un politico si s¢ intenta averiguar
por el estado de su salud fisica 0 mental?. Si bien ¢s un dato que pertencce a la
zona “sensible”, es una informacion que pucde ser relevante para ¢l ciudadano,
teniendo en consideracion que se trata dc un personaje que va a dirigir los des-
tinos de una nacion. Sin embargo. ni las convicciones religiosas. ni ¢l cstado de
salud de un artista son hechos relevantes para ¢l pablico. por lo que son consi-
derados como “datos sensibles”. De la misma forma. la conducta sexual ha sido
determinante en algunos casos dc la politica nortcamericana. cuando un candi-
dato a la Vice Presidencia de la Republica, sc vio precisado a renunciar porque
dicron a conocer que habia sostcnido rclaciones amorosas ¢xtramatrimoniales
con una mujcr dc dudosa rcputacion.

Tratandose del segundo grupo dc personajes publicos. la intimidad cs
mas amplia. Diriamos que la zona scnsible debe ser respetada. salvo que el
acontecimiento publico guarde rclacidon con un aspccto de su vida privada vy,
especificamente, con un aspecto comprendido cn dicha zona. No pucde acep-
tarse el argumento de que por tratarse de personajcs populares, que buscan la
publicidad, carecen de intimidad, y ¢l informador pucde penctrar librementc.

En reciente entrevista a la conocida figura de la television Magaly Mcdina,
que dirige un programa cuyo objeto es hurgar cn la vida intima dc artistas y
deportistas, captando situaciones cmbarazosas, seiialaba que “todo ¢l mundo
tilda a los artistas de victimas y a quicnes hacemos csto de victimarios, ¥ no ¢s
asi porque el periodismo de espectaculo funciona asi en todo ¢l mundo, yo no le
he inventado, y todo el mundo sabc que cuando ticnes una vida publica picrdes
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tu vida privada, y es asi. Yo no lo escribi™. Esta concepcion es errénea, porque
cl pcrsonajc de espectaculo no pierde su vida intima. La misma debe ser respe-
tada, sobrc la base del sentido de responsabilidad en el tratamiento de las noti-
cias por partc del informador. El programa en referencia es un resumen de la
forma ncgativa dc hacer periodismo. Es evidente que el proposito es hurgar en
los hechos que colocan a la persona en una situacion embarazosa frente al pu-
blico, y sc hacc con una sonrisa sadica.

Es conocido cl caso resuelto por la Corte de Paris, referente a la conocida
artista de cine Marlene Dictrich. Un semanario parisino publicé una serie de
articulos titulados “Mi Vida”, como si hubiesen sido escritos por la famosa
artista francesa. La Corte declar6 “quc los recuerdos de la vida privada dc cada
individuo pertenecen a su patrimonio moral y nadie ticne el derecho de publicar-
los, sin su autorizacién cxpresa”. Sostuvo, asimismo, “que las vedettes estan
protcgidas por los mismos principios, y no corresponde hacer una excepcion en
lo que a cllas concierne, con el pretexto especioso de que cllas buscan una
publicidad indispensable a su celebridad”™. Por ello la ecmpresa propietaria del
semanario fue condenada a pagar por concepto de indemnizacion por dafios y
perjuicios la suma de un millon doscientos mil francos™.

En cstec grupo hemos ubicado a los deportistas, para quicnes s¢ hace
extcnsivo las mismas consideraciones. Sin embargo, es preciso sciialar que de-
terminados aspectos que pueden scr considerados como pertenecientes a la inti-
midad de las personas, deben ceder ante el derecho a la informacion, cuando
dichos actos comprometen las actividades propias de los deportistas, por las
cuales han adquirido popularidad. Un ejemplo, comiin en nuestro medio, seria
el caso dc un fiitbolista que es sorprendido por ¢l medio de comunicacion, en
estado de cbricdad a altas horas de la noche en algun centro de diversion. Esta
situacion ticne distintas consecuencias segiin que ¢l personajc sca un artista o
un deportista. Para el primero carcce de la trascendencia que tiene para el se-
gundo, porque en ¢l caso del deportista, éste esta comprometicndo su estado
fisico, razén fundamental del desarrollo de sus actividades publicas. Creemos
que cn el caso del deportista no habria violacion del derecho a la intimidad,
porque es un hecho que si incumbe al aficionado conocer.

%  Suplemento SOMOS del diario EL Comercio. de fecha 21 de febrero de 1998. Entrevista
realizada por la periodista Maria Luisa Del Rio.
1 MORALES GODO, Juan. Op.Cit. Pag. 165-166.
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El tercer grupo de personajcs publicos goza dcl derecho a la intimidad
casi en su plenitud. Es indudablc quc la zona dc los “datos scnsibles™ debe ser
respetada en su integridad. Hemos sciialado que sc trata de personas que no
buscan la publicidad, huyen mas bien de clla, pero por cl ¢xito de sus cmpresas
o de sus actividades, sc hacen conocidos.

4, Casuistica Peruana.

No vamos a entrar cn ¢l examen dc la jurisprudencia peruana. sino mas
bien, mencionaremos algunos casos conocidos ¢n los que dc por medio csta el
tema de la intimidad y los personajcs publicos.

a) En la clasificacion que presentamos cn ¢l punto anterior, cxpresamente
excluimos a aquellas personas, comuncs v corrientes, que dc pronto por
algun acontecimicnto adquicren notoricdad transitoria; por lo menos, hasta
mientras dure cl tratamiento de dicha noticia. Pcro. un cjemplo que nos es
util para demostrar la forma cémo trata un scctor del periodismo ciertos
acontecimientos publicos, es cl caso dc la denuncia quc cfectué un joven
sefiora, contra un hospital de Lima, por un supucsto cambio dc su bebé,
inmediatamentc despucs dcl parto. Esta denuncia conticne un hecho gra-
ve, porque es un dclito. Evidentementc la ciudadania ticne derecho a co-
nocer respecto de los resultados dc la investigacion, y cl informador tiene
el derecho y el deber de informar. Sin cmbargo, a raiz dc las investigacio-
nes, y para deslindar responsabilidades, los dircctivos dcl Hospital deci-
dieron practicar la prucba del ADN, a fin de determinar si ¢l bebé de la
sefiora denunciante cra suyo o en cfccto sc habia producido un cambio.
El resultado fue que el bebé si cra hijo dc la sefora denunciante, pero no
era hijo de su esposo. Al dia siguicnte, en un conocido programa de tele-
vision, invitaron a la parcja de esposos denunciantcs v a los dircctivos del
hospital quienes tenian ¢n su poder el resultado de la prucba dc ADN. El
periodista Icjos de dar una explicacion, que debié culminar con la demos-
tracion que la denuncia no tenia asidcro porque la prucba cicntifica habia
demostrado que la denunciante si cra la madre dcl bebé, y que por lo tanto
no se habia producido ningin cambio cn ¢l hospital, insistié practica-
mente durante todo el tiempo que dedicé al tratamicento de la noticia, en el
tema de que cl esposo no el padre y, consccuentecmente, que la esposa lo
habia engafiado. Es mas, se lo dccia expresamente al confundido esposo
reiteradamente, quien solo atinaba a decir que él creia cn su csposa, a lo
que el periodista replicaba que se trataba de una prueba cicntifica que no
admitia lugar a duda. El tratamicnto de la noticia s¢ distorsiono, y el
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b)

d)

cnsafiamiento fue cruel. Al dia siguiente todos los periddicos dedicaron
sus cspacios a esta noticia, llegando uno de ellos a mencionar, cual esto-
quc final, en primera plana y con grandes titulares: “La denunciante era
jugadora”.

El caso de la conocida congresista y vedette, doiia Susy Diaz, es un caso
sui generis. En principio, dada su condicion de artista de espectaculos, la
podecmos ubicar en el segundo grupo de personajes publicos, atin cuando
tenga la condicion de Congresista de la Republica. En este sentido, el
margen de su intimidad es mayor, sin embargo, ella en un afan de
protagonismo y publicidad, hizo publica su separacion matrimonial, ex-
presando por los medios de comunicacion masiva todos los detalles
que rodearon sus problemas conyugalcs. Lo grave es que el esposo tam-
bi¢n participé en ello, dcmostrando ambos una falta de respeto a su pro-
pia persona. En este sentido, podemos afirmar que hubo una renuncia
expresa al derecho a la intimidad. De no haber sido asi, los medios de
comunicacion estaban en la obligacion de respetar dicho ambito de la
artista, cuidando no solo de no divulgar los hechos, sino de no entrome-
terse en la vida intima de la pareja.

Ante la renuncia de los protagonistas, los medios de comunicacion
captaron y divulgaron hechos concernientes a la intimidad de dichas per-
sonas con cntera libertad.

El caso de la conocida figura de la television, sefiora Gisella Valcarcel,
nos mueve a reflexion, porque ha sido duramente tratada por algunos
medios de comunicacién, comprometiendo su honor e invadiendo su inti-
midad. Si bien, ella misma narraba hechos concernientes a su vida perso-
nal y familiar, haciendo piblico ciertos aspectos de su vida privada, ello
no es razon suficiente para que la prensa escrita y televisiva realice una
labor de verdadera persecucion, tratando de captar hechos que solo son
de interés personal y familiar, sin ninguna connotacion de interés pibli-
co. El hecho de haber sido artista, vedette, no justifica la permanente
intromision en su vida privada.

Con relacién a los deportistas nos referiremos al caso de un jugador de
futbol. Cuando iba a ser contratado por el Club Universitario de Depor-
tes, al efectuarse el examen médico correspondicnte se detecté que tenia
la infeccion del SIDA. Esta situacion fue divulgada indebidamente, o en
todo caso la informacion e filtré a los medios de comunicacién, quienes
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no tuvieron contcmplacion alguna el hacer noticia respecto de cllo. No se
tuvo ninguna consideracion, transgrediéndosc cl derecho a la intimidad.
Los directivos del club, al tomar conocimicnto del resultado de los exa-
menes, estaban en la absoluta libertad de tomar la dcterminacion contrac-
tual que considcran convenicnte. Tanto ¢s asi que optaron por contratar-
lo. Lo que no estuvo bien es que sc hava filtrado la informacion .

5. Casuistica comparada.

- Francia. Ya hemos hecho referencia al caso de Marlene Dictrich que se con-
vierte en un caso tipico de defensa de la intimidad dc los artistas. cspccialmen-
te de los dedicados a los espectaculos. Similar caso tenemos con la joven
vedette Francis Gall.

a) El padre de la referida vedette. Robert Gall, solicito la intcrvencion de la
autoridad judicial, cuando un semanario publico bajo ¢l titulo “"Los amo-
res secretos de Claude Francois v de Francis Gall™. ilustrado con foto-
grafias de la vedettc y de sus familiarcs, una historia quc a critcrio del
padre perjudicaba a su menor hija, porquc sc describian aspectos de su
vida intima. El padre solicité el sccucstro de los cjemplares de la revista,
lo que fue aceptado por la Corte dc Paris.

La defensa del semanario radicaba cn que sc¢ habia producido una acep-
tacion tacita por parte de los agraviados, toda vez que no habia cxistido oposi-
cion alguna respecto de anteriores publicaciones. Los Tribunales franceses re-
chazaron esc argumento de autorizacidn tacita, porque la renuncia no sc presu-
me. Distinto hubiese sido si es que la propia persona hubicra proporcionado, a
otras publicaciones o a la misma, informacion respecto de hechos concernientes
a su vida privada. Esta informacion brindada por la propia pcrsona implica una
renuncia a la privacidad de dichos hechos.

El dato comparativo importante que podemos rcalizar con la legislacion
peruana, es que ¢l actual Codigo Procesal Civil regula las medidas cautcelares
innovativas y, especificamente, se refiere al derecho a la intimidad, a la imagen
yalavozenelart. 686. Este articulo faculta al juzgador a dictar la medida que
exija la naturaleza y circunstancias de la situacion presentada. Tratandose del
derecho a la intimidad, la violacion no solo se produce cuando sc divulga el
hecho, sino también cuando existe la intromision, siendo suficicntc la captacion
del hecho. En consecuencia, se transgrede ¢l derecho cn referencia cuando se
captan o investigan hechos que corresponden a la privacidad de la persona,
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pudicndo ¢l perjudicado solicitar que el Juez adopte la medida pertinente para
intcrrumpir la intromisién. Esta medida puede ser la prohibicion de la emision
del programa a través del cual se pretende difundir los hechos relativos a la
intimidad, o el sccucstro de la edicion si se trata de un medio escrito.

Lo seiialado anteriormente no implica censura prcvia que esta terminan-
temente prohibido, conforme lo seiiala el inc.4 del articulo 2 de la Constitucion
Politica del Estado, porque a diferencia del Derecho al honor, donde la transgre-
sion sc configura con la divulgacion, en el caso de la intimidad la violacion se
perfila desde la intromision (captacion, seguimiento, fisgoneo, etc.), por lo que
dicha situacion puede y debe ser paralizada, y la medida que dicte el Juez no
scra una censura previa, ya que no €s una amenaza sino una violacién concreta
al derecho a la intimidad.

Las medidas cautelarcs innovativas son sumamente delicadas; son medi-
das extremas que cl juzgador puede adoptar, pero debe hacerlo cuando las cir-
cunstancias scan espccialmente graves ¢ intolerables. El impedimento de la edi-
cion de un programa, o la edicién de una obra literaria, o el secuestro de los
ejemplares, son medidas que entran en conflicto con la libertad de informacion;
sin embargo son necesarias adoptarlas cuando se ha transgredido flagrantemente
cl derecho a la intimidad, de manera que constituya una violacién a la libertad y
a la dignidad de la persona con caracteristicas graves.

b) La jurisprudencia francesa perfilé la apreciacion anteriormente mencio-
nada, en ¢l caso de Pablo Picasso, a quien se le dencgo, en el afio 1965,
un pedido de secuestro de los ejemplares del libro “Vivir con Picasso™,
cuya autora era Francois Gilot. La corte parisién sefialé “que el secuestro
de una obra del espiritu es una medida de particular gravedad, suscepti-
ble de lesionar el Derecho a la libertad de expresion o de informacién (...)
y no puede ser ordenada sino en el caso de que la ofensa presente un
caracter intolerable, exigiendo, ademas, que sea de extrema urgencia™".
Compartimos plenamente lo resefiado de la sentencia del Tribunal Francés.

Los demas argumentos utilizados por el Tribunal Francés incidieron en
reconocer que Pablo Picasso es un personaje contemporaneo mundialmente cc-
lebre; que no se trataba de una indiscrecion de un tercero, totalmente extrafio,

' CARRANZA, Jorge. “Derecho a la intimidad y los medios de comunicacion de masas” Pag.
502, citado por MORALES GODO, Juan, Op.Cit. Pag. 167.



340 Revista de Derecho y Ciencia Politica

ya que la autora habia sido modclo del pintor por mas dc 10 afos v que, esen-
cialmente, no se desprende de la obra la intencion de agraviar al pintor. En otras
palabras, la transgresion no revestia la gravedad nccesaria para dictar una me-
dida de secuestro de los cjemplares cditados.

¢) Untercer casoa comentar cs ¢l de Gunther Saches, esposo de la famosisima
actriz de cinc Brigittc Bardot, a quicn sc le dencgd la peticion de secucs-
tro de ejemplares de la Revisa LUI. Dicha revista habia publicado bajo el
titulo de “Sexy Saches” un articulo dondc ¢l hacia rclatos de su vida
sentimental. “El Tribunal francés dc maxima instancia declaré que los
hechos relatados por el decmandante habian sido publicados en multiples
ocasiones, desde varios aiios antcs, acompaiiados dc fotografias, que no
han podido scr tomadas sin ¢l consentimicnto del interesado. por lo que
tratandose de hechos que habian dado lugar a repetidas divulgacioncs, se
estimé que no correspondia disponcr cl sccuestro de las publicaciones
impugnadas™?.

Noétese que, en el presente caso, la negativa no ha sido por la falta de
gravedad y de extrema urgencia, sino porque sc consideré que habia existido
una suerte de renuncia a la vida privada, toda vcz que sc trataba de hechos
proporcionados por ¢l mismo y que ya habian sido publicados por otros medios.
Los trcs casos presentan matices importantes, dentro del mismo conflicto entre
cl derecho a la vida privada y la libertad de informacion, y que han merccido un
claro discernimicnto por parte de los tribunalcs francescs.

- Estados Unidos de Norteamérica. La jurisprudcncia nortcamericana ha
sido especialmente frondosa en lo que respccta al right of privacy, conforme
lo analizaremos a continuacion a través de algunos casos; pero, indudable-
mente, ¢l que esta llamando la atencién publica mundial, actualmente, es el
caso del Presidente Bill Clinton.

a) Lyman vs. New England Newspaper: Estc caso sc tramito en el Estado
de Massachussets, en 1934, El diario demandado publicé que los acto-
res, marido y mujer, no eran felices en sus rclaciones conyugales, descri-
biendo situaciones concernientes a su vida privada. El diario consideré
que las informaciones y las fotografias publicadas. son noticias de legiti-
mo interés publico por tratarse de una pareja dc artistas, ampliamente
conocidos, ergo, se trataba de personajcs publicos. El Tribunal sentencié

12 CARRANZA, Jorge. “Los medios masivos de comunicacion y ¢l Derecho Privado». Pag. 55.
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cn favor de los demandantes, reconociendo que se habia transgredido el
dcrecho a la privacidad, a pesar de ser artistas.

Estc prccedente recoge la proteccion al ambito de la privacidad de los
personajcs publicos, considerando tacitamente que éstos no pierden proteccion
dc dicho cspacio.

b) Meclvin vs. Reid: Este caso sc ventilo en el Estado de California, en el afio
1931. El caso traduce ¢l problema de una pelicula, cuyo tema es la bio-
grafia dc la demandante, quien habia sido una prostituta juzgada por un
caso de asesinato. La demandantc en el momento de la exhibicion de la
pelicula es una mujer rchabilitada, casada y dedicada a los quehaceres de
su casa. El personaje central de la pelicula llevaba el mismo nombre y
apellido de la demandante, llegando asi a conocimicento de amistades y
familiares. La Corte de Apclaciones de California, revocando la resolu-
cidn de Primera Instancia, resuelve en favor de la demandante.

La decisién se fundamenté en la Constitucion del Estado de California,
en los siguicntes términos: “El Derecho a lograr la felicidad esta garantizado
por la ley fundamental del Estado de California. Este, por su propia naturaleza,
incluye ¢l derccho a vivir libre de ataques de otro en el disfrute de nuestra
libertad, propicdad y reputacién. Cualquier persona viviendo una vida recta
tiene el derecho a la felicidad, lo cual incluye estar libre de ataques innecesarios
al caracter, el status social o reputacion’™.

¢) En los momentos actuales la sociedad norteamericana tienc al frente cl
caso del Presidente Bill Clinton, quien fue denunciado por una secretaria
de la Casa Blanca de haber sostenido relaciones amorosas durante el
cjercicio de su mandato presidencial. El Presidente, en principio, nego
dichas relacioncs, para terminar aceptando que se traté de relaciones
impropias, esto es, de relaciones sexuales en las que no existié penetra-
cion. El Fiscal encargado del asunto, en los interrogatorios, fue extrema-
damente puntual en la descripcion de las relaciones amorosas, determi-
nandose que esencialmente la secretaria y ¢l Presidente habian tenido
sexo oral. El asunto ha colocado al Presidente norteamericano en una
dificil situacion personal y politica, habiendo sido sometido a proceso
investigatorio, existiendo el peligro de la destitucion del cargo presidencial.

13 BALLON LANDA, Alfredo. “El Derecho a la Intimidad en cl Perd”. Tesis para optar el
Grado de Bachiller en la Universidad Catélica Santa Maria de Arequipa. 1981. Pag. 146.
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Sin embargo, las encucstas rcalizadas cntrc los ciudadanos. demucstran
que ¢l Presidente no ha perdido popularidad. Aparentemente. ¢l tema no le ha-
bria causado mayor mclla entre los clectores. Pero. la pregunta que flota cs si s
trata de un asunto pertenecicnte al ambito de la privacidad o ¢s quc por ser el
Presidente dc la Nacion, dicho ambito sc ha reducido al minimo y ¢l hecho
puede ser ventilado libremente.

Decsde aqui no es facil dar una opinidn, por cuanto cn cstos temas cuenta
mucho la escala de valorces y la idiosincrasia dec los pucblos. La socicdad nortc-
americana ha sido tradicionalmentec muy scvera con sus dirigentcs. a quiencs les
ha exigido coherencia entre la conducta publica y la conducta privada.Pcro, no
se puede negar que las circunstancias quc han rodcado ¢l caso amcritan un
analisis de los margencs de la privacidad cn personajes de esta magnitud, por su
trascendencia nacional. Una de dichas circunstancias c¢s la clara conducta inte-
resada de la denunciante, cn valerse del caso para saltar a la publicidad: por
otro lado, no se perfila que haya cxistido acoso sexual por parte del Presidente,
sino mas bien, una rclacion voluntaria entre dos adultos. Pero. 1o mas importan-
te es que se trata de un hecho que no dceberia tener las consccucencias drasticas
que se pretenden con la investigacion. mas si sc obscrva una clara intencion
politica del partido opositor al presidente.

No se puede ncgar, sin embargo, que ¢l Presidente incurrid ¢n una falta,
derivada de actos correspondicntes al campo dc la vida privada. pcro por tratar-
se de un personaje representativo de la nacién. ¢l margen de su privacidad cede,
por la exigencia moral de la coherencia que debe existir entre su conducta publi-
cay su conducta privada. Quedara a criterio de la socicdad nortcamcricana si cs
suficientemente satisfactorio el reconocimicnto dc la falta comctida y ¢l pcrdon
publicamente solicitado por el Presidente o st mercce algun otro tipo de sancion
moral o politica.



