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INTRODUCCION

El procese y sancion por crimenes contra |a paz eenstituye une de los mecanismos
del Derecho Penal Internacional moderno dirigidos a suprimir la guerra de agresion.
En realidad, el proceso y sancion por crimen de agresion ya habia sido implementaco
por vez primera con el procesamiento de los grandes criminales de guerra nazis
ante el Tribunal Internacional de Niiremberg de 1945, el cual sirvio de modelo para
el segundo proceso ante un tribunal internacional, realizado ante el tribunal de
Tokio, y para los Procesos Subsiguientes de Niiremberg, cuatro de los cuales
efectuaron juicios por esta clase concreta de crimenes, asi como otros cuatro procesos
nacionales contra individuos por crimenes contra la paz. Sin embargo, después de
los diez procesos de 1945-1949, ya no se han vuelto a realizar esta clase de procesos.
Pese a que no se han vuelto a realizar procesos por crimenes contra la paz, su
tipificacion como uno de los mayores crimenes internacionales dentro del Derecho
Penal Internacional sirve para fortalecer el movimiento a favor de la paz.

En consecuencia, el objetivo del presente ensayo es examinar los tinicos procesos
realizados, después del proceso ante el Tribunal Internacional de Niiremberg, para
sancionar crimenes contra la paz en la historia del Derecho Internacional.

En primer lugar, examinaremos los llamados Procesos Subsiguientes de Niiremberg,
realizados ante tribunales militares estadounidenses (no internacionales), en donde
nos centraremos en los cuatro tinicos casos, dentro de estos Procesos Subsiguientes,
que juzgaron crimenes contra la paz, i.e., los casos de la IG-Farben, de la Krupp, de la
Wilhelmstrasse, y del Alto Mando. Después, estudiaremos el proceso seguido contra
los grandes criminales de guerra japoneses ante el Tribunal Militar Internacional de
Tokio, que constituy6 el segundo juicio ante un tribunal internacional (después del
Tribunal Internacional de Niiremberg) por crimenes contra paz. Finalmente, revisa-
remos los ultimos cuatro procesos que juzgaron individuos, los que fueron juicios
ante tribunales nacionales, por crimenes contra la paz, esto es, los procesos del jefe
de Estado finlandés Risto Ryti, del jefe de gobierno rumano lon Antonescu, del
general japonés Takashi Sakai, y del jefe de Estado de Danzig, Arthur Greiser.

1. LOS PROCESOS SUBSIGUIENTES DE NUREMBERG (1946-1949)

Los crimenes contra la paz fueron procesados también por otros tribunales, aparte
de los tribunales internacionales de Nuremberg y de Tokio.

Los norteamericanos crearon en su zona de ocupacién en Alemania tribunales
militares (americanos, no internacionales) también en la famosa ciudad de
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Nuremberg entre 1946 y 1949', De estos tribunales, sélo 4 procesaron crimenes
contra la paz.

Estos 12 procesos son eonocidos cominmente como «Los Procesos Subsiguientes de
Nurembergs, pero son denominados formalmente como «Los procesos de los criminales
de guerra ante los Tribunales Militares de Nuremberg» (TMN)?. Los 12 procesos fueron
efectuados ante tribunales militares del ejército estadounidense y son los siguientes:

Caso | (visto ante el Tribunal Militar I): llamado oficialmente The United States of
America vs. Karl Brandt, et al. (conocido como el «Proceso de los médicoss).

Caso Il (visto ante el Tribunal Militar I1): llamado oficialmente The United States of
America vs. Erhard Milch (conocido como el «Proceso de Milchs).

Caso 11 (visto ante el Tribunal Militar [11): lamado oficialmente The United States of
America vs. Josef Altstitter, et al. (conocido como el «Proceso de los Jueces»).

Caso IV (visto ante el Tribunal Militar II): llamado oficialmente The United States of
America vs. Oswald Pohl, et al. (conocido como el «Proceso de Pohl» o el «Proceso de
la WVHAS).

Caso V (visto ante el Tribunal Militar IV); llamado oficialmente The United States of
America vs. Friedrich Flick, et al. (conocido como el «Proceso de Flicks).

Caso VI (visto ante el Tribunal Militar VI): llamado oficialmente The United States of
America vs. Carl Krauch, et al. (conocido como el «Proceso de la IG-Farbenn).

Caso VIl (visto ante el Tribunal Militar V): llamado oficialmente The United States of
America vs. Wilhelm List, et al. (conocido como el «Proceso de los rehenes», o el
«Caso del Sudesten).

Como indica Cassese, los procesos de post-guerra fueron los Gnicos que enjuiciaron crimenes
contra la paz, «sin sorprender, ... no ha habido procesos nacionales e internacionales por
supuestos de erimenes de agresion, pese a que en muchas instancias los Estados se han
comprometido en actos de agresiony. Fid., Antonio Cassese, International Criminal Law
(Oxford: Oxford University Press. 2003), p. 112.

Sobre los procesos subsiguientes de Nuremberg puede consultarse a titulo introductorio,
vid.. Hans-Heinrich Jescheck. «Nuremberg Trialsy. en: R, Bernhardt (ed.), Enciclopedia of
Public International Law, vol. 3 (Amsterdam: Elsevier, 1997), pp. 747-754.
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Caso VI (visto ante el Tribunal Militar 1): lamado oficialmente The United States of
America vs. Ulrich Greifelt, et al. (conocido como el «Proceso de la RuSHA»)

Caso IX (visto ante el Tribunal Militar 1I-A): llamado oficialmente The United States
of America vs. Otto Ohlendorf, et al. (conocido como el «Proceso de los
Einsatzgruppenn»).

Caso X (visto ante el Tribunal Militar [1I-A): llamado oficialmente The United States
of America vs. Alfried Krupp, et al. (conocido como el «Proceso de la Krupps).

Caso XI (visto ante el Tribunal Militar IV): llamado oficialmente The United States of
America vs. Ernst von Weizsiicker, et al. (conocido como el «Proceso de los Ministerios»
o «Proceso de la Wilhelmstrasse»).

Caso XlI (visto ante el Tribunal Militar V-A): llamado oficialmente The United States
of America vs. Wilhelm von Leeb, et al. (conocido como el «Proceso del Alto Mandos).

Los Casos VI, X, X1, y X1l fueron los tinicos que examinaron acusaciones por crimenes
contra la paz.

Dentro de este conjunto de casos, los Casos VI y X estan ubicados dentro de los
llamados procesos econémicos, el Caso X1l dentro de los procesos militares y el Caso
Xl dentro de los procesos del gobierno. Revisaremos a continuacion dichos procesos
empezando con los procesos econémicos, seguidamente el proceso de la [G-Farben.

1.1. EL PROCESO DE LA IG FARBEN (1947-1948)

Este proceso de 24 directores en la administracion de la firma en cuestion termind
considerando absueltos a los acusados respecto a los crimenes contra la paz®.

Los acusados en este caso habian sido todos directores de la JG-Farben, un gran
conglomerado aleman de firmas quimicas. Antes, la compaiiia ya habia sido una
gran fabrica en la Primera Guerra Mundial, cuando desarrolié el proceso Haber-
Bosch para la fijacion de nitrégeno que compensé para Alemania el cese del
comercio de nitrato de Chile y permitié a la IG-Farben producir nitrato sintético®,

3 Jescheck, op. cit., p. 751,

* El nitrato es un componente importante para la fabricacion de explosivos comao la dinamita

o como el TNT.
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En la Segunda Guerra Mundial, una subsidiaria de /G-Farben, Degesch, manufacturé
el Zyklon B, el gas venenoso utilizado en los campos nazis de exterminio (comen-
zando en Auschwitz con un grupo de prisioneros de guerra soviéticos). La IG-
Farben también desarroll6 procesos para sintetizar gasolina y caucho del carbon,
y por tanto contribuyé enormemente a la capacidad de Alemania para desenca-
denar una guerra a pesar de haber sido aislada de las principales fuentes de
petréleo. En consecuencia, los cargos se centraron en la preparacion para efectuar
una guerra de agresion, pero también en utilizar mano de obra esclava y saqueo.

El Caso VI, i.e. el proceso de la IG-Farben, se inicié con la formulacion de la acusacion
el 3 de mayo de 1947, mientras que el juicio empezo el 27 de agosto de 1947 y
termind el 30 de julio de 19485,

Los 24 acusados eran:

1. Carl Krauch 13. Paul Héfliger

2. Hermann Schmitz 14. Max llgner

3. Georg von Schnitzler 15. Friedrich Jahne

4. Fritz Gajewski 16. Hans Kiihne

5. Heinrich Hérlein 17. Carl Lautenschldger
6. August von Knierim 18. Wilhelm Mann

7. Fritz Ter Meer 19. Heinrich Oster

8. Christian Schneider 20. Karl Wurster

9. Otto Ambros 21. Walter Diirrfeld

10. Max Briiggermann 22. Heinrich Gattineau
11. Ernst Biirgin 23. Erich von der Heyde
12. Heinrich Biitefisch 24. Hans Kugler

De los acusados, Max Briiggermann fue retirado del proceso el 9 de setiembre
de 1947 debido a razones médicas.

Los acusados podian ser procesados en base a 5 cargos:

(1) Planificacién, preparacion, inicio, y sostenimiento de guerras de agresion e
invasiones de otros paises,

Sobre el proceso de la G Farben puede consullarse la fuente primaria, vid., The United
Nations War Crimes Commission, Law Repores of Trials of War Criminals, Vol. X: The 1G
Farben and Krupp Trials (Londres: His Majesty's Stationery Office, 1949),
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(2) Crimenes de guerra y crimenes contra la humanidad mediante el saqueo y la
expoliacién de territorios ocupados y la toma de fébricas en Austria,
Checoslovaquia, Polonia, Noruega, Francia y Rusia,

(3) Crimenes de guerray crimenes contra la humanidad mediante la participacion
en la esclavizacion y deportacion como mano de obra esclava en una escala
gigantesca de prisioneros de campos de concentracion y civiles en paises
ocupados, y de prisioneros de guerra, y el maltrato, terrorismo, tortura, y
asesinato de personas esclavas,

(4) Membresia en una organizacién criminal, las SS,

(5) Actuar como lideres en una conspiracién para cometer los crimenes
mencionados en los cargos 1, 2y 3.

Los cargos 1 y 5 estdn vinculados a la comisién y conspiracién para perpetrar
crimenes contra la paz.

Todos los acusados fueron procesados por los cargos 1, 2, 3 y 5. Schneider,
Biitefisch y von der Heyde fueron acusados por el cargo 4 (emembresia en las
SSw),

A pesar de la extensa evidencia presentada por la fiscalia que mostraba que la
empresa [G-Farben habia estado profundamente involucrada en el rearme de
Alemania después de la Primera Guerra Mundial (1914-1918), el tribunal rechazé
los cargos de preparar una guerra de agresion y de conspiracion para tal fin.

Tabla 1: Los acusados y sus sentencias en el Proceso de la IG-Farben

Nombres Funcion T T3 (.ssrgo T Sentencin

| Carl Krauch Presidente de la Junta Supervisora, [ 1 |1 | C 1 |6 afos de
Miembro del Plan Cuatrienal de prision
Goering

2 Hermann Schmitz Presidente de la Junta directiva: [ 1 | C |1 1 |4 - afos de
miembro del Reichstag prision

3 Georg von Schnitzler | Lider econdmico military (Bl ] 2 afios 6 meses

4 Fritz Gajewski Director de AGFA | Absuelto

5 Heinrich Horlein Jefe de investigacidn quimica 1 Absuelto

6 August von Knienim Jefe del departamento legal 1 Absuelto

T Fritz Ter Meer Jefe del Departamento I, a cargo | | [ C | C I 7 afios de
de la planta quimica en Buna, cerca prision
de Auschwitz

¢ Las SS habfan sido declaradas organizacion criminal por la sentencia del Tribunal Militar

Internacional de Nuremberg del 1 de octubre de 1946.
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8 Christian Schneider Jefe del Departamento |, a eargo de ] 1 Absuelto
la produccion de nitrogeno ¥
wnsolina: jefe Dept. de personal
9 Otto Ambros Jefie del comité de guerra quimica I |C. 1 | 8  afios de
en ¢l ministerio de guerr; jefe de prision
In  produccion para. Buna y
Auschwitz
10 Max Briggermann Jefe de planta il 1 Retirado del
proceso por
razones
meédicas
11 Ernst Brgin Jefe de planta Gl 1 |2 afios de
prisién
12 Heinrich Batefisch Jefe de produccion en Auschwitz 1 C 1 L] aflos  de
prisién
13 Paul Hitfliger Jefe del dep. de metnles (e I 1'['2 afics de
prisién
14 Max lgner Jefe de inteligencia ¥ propaganda cl1 1 |13 aflos de
prisidon
|5 Friednech Jahne Ingemero jefe Gl | | afio 6 meses
de prisién
L6 Hans Kihne Jefe de planta 1 1 | Absuelio
17 Carl Lautenschliger - | Jefe de planta Absuelto
18 Willielm Mann Farmaceutico Absuelto
19 Heinrich Oster Gerente del sindicato de nitrogena C 2 afles de
prision
20 Karl Wurster Jefe de planta Lie |5l 1| Absuelto
2] Walter Dirrfeld Jefe de constriccion en la planta de T [ i 8 afos de
Auschwitz ¥ en la de Monowitz prision
{Auschwitz [11)
22 Heinrich Gattineau Jefe de imeligencin y policia de | ] 1 | Absuelto
planta
23 Erich von der Heyde Adjunto de inteligencia y policin de 1 1 1 Absuelto
planta
24 Hans Kugler Jefe de wvenins de productos de = [ 1 1 aflo 6 meses
pintura parn Europa Sudoriental de prision

C= Culpable
= Inocente del cargo

1.2. EL PROCESO DE LA KRUPP (1947-1948)

El proceso de la Krupp fue dirigido contra el propietario y los administradores
principales del consorcio Krupp. Este proceso fue el segundo de los juicios contra
industriales alemanes acusados de cometer crimenes contra la paz’.

Sobre proceso de la Kripp puede consullarse la fuente primaria, vid., The United Nations
War Crimes Commission, Law Reports of Trials of War Criminals, Vol. X: The 1G Farben
and Krupp Trials (Londres: His Majesty’s Stationery Office, 1949). También, la sentencia
en el caso de la Krupp, vid.. Tribunal Militar de EEUU de Nuremberg, sentencia del 31 de
Julio de 1948, Asimismo. Trials of War Criminals Before the Nuremberg Military Tribunals.
Vol. TX
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Estos directores del holding de los Krupp fueron acusados de haber proporcionado
el armamento de las fuerzas armadas alemanas y asi haber participado activamente
en las preparaciones nazis para una guerra de agresion, por tanto habrian incu-

rrido en la conjura para cometer crimenes contra la paz asi como en la comision
de crimenes contra la paz.

De especial relevancia para determinar el alcance de la responsabilidad personal

por la comision de crimenes contra la paz es el hecho que todos los acusados
fueron absueltos de este cargo particular.

El Caso X, i.e. el Proceso de la Krupp, se inicié con la formulacién de la acusacién

el 17 de noviembre de 1947, y la apertura del proceso fue el 8 de diciembre de
1947 y terminé el 31 de julio de 1948.

Los 12 acusados en el Proceso de la Krupp eran:

1. Alfried Krupp von Bohlen und Halbach
2. Ewald Oskar Ludwig Léser

. Eduard Houdremont

. Erich Miiller

. Friedrich Wilhelm Janssen

. Karl Heinrich Pfirsch

. Max Otto lhn

. Karl Adolf Ferdinand Eberhardt

. Heinrich Leo Korshan

10. Friedrich von Biilow

11. Werner Wilhelm Heinrich Lelhmann
12. Hans Albert Gustav Kupke

Do~ oW bW

La acusacion habia formulado los siguientes cargos:

(1) Crimenes contra la paz al participar en la planeacién y sostenimiento de
guerras de agresion y guerras en violacion de tratados internacionales,

(2) Crimenes contra la humanidad al participar en el saqueo, devastacion y explo-
tacion de paises ocupados,

(3) Crimenes contra la humanidad al participar en el asesinato, exterminio, escla-
vitud, deportacion, encarcelamiento, tortura, y uso para trabajo esclavo de
civiles que pasaron a control aleman, nacionales alemanes y prisioneros de
guerra,

(4) Participar en un plan o conspiracion comin para cometer crimenes contra la
paz.
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Todos los acusados fueron acusados por los 4 cargos, excluyendo del cargo 2 a
los acusados Lehmann y Kupke. Los cargos 1 y 4 pronto fueron retirados por falta
de evidencia. Once acusados fueron condenados por el cargo 3 (trabajo forzado),
y de los 10 acusados por el cargo 2 (expoliacion econdmica), 6 fueron condenados.
En enero de 1951, dos anos y medio después de sus sentencias, casi todos fueron
liberados de prisién, excepto Loser que salio en 1955.

Al principal acusado, Alfried Krupp, se le condend a 12 afos de prision y se
ordend vender todas sus propiedades. Con el inicio de la Guerra Fria, fue liberado
en 1951, Pero, desde que no hallé ningtin comprador para el holding de los
Krupp, Alfried Krupp reasumid el control de la firma en 1953.

Tabla 2: Los acusados y sus sentencias en el Proceso Krupp

Nombres Funcidn Sentencia
1 Alfried  Krupp von | Propietario desde 1943 (sucediendo o su padre | 12 nfios de prision, mas
Bohlen und Halbach Gustay, propietario en  1906-1943) y director | venla de su  propiedad.
cjeculivu, Liberado 1951
2 Ewald Oskar Ludwig | Antiguo Director financier 7 afios de pnsion
Loser Liberado 1955
3 Eduard Houdremont Director. Jele de trabajos de acero 10) afios de prision.
4 Erich Muller Director, Jefe de Inbricacidn de armas 12 afios de prision
5 Friedrich Wilhelm | Director linanciero, Sucesor de Lijser ) i de pnision
Janssen
[i] Karl Heinrich Plirsch Antiguo jefe del departamento de ventas Absuelo v liberado
7 Max Ouo thn Personal ¢ inteligencia. Adjunley de Loser y | Y afos de pnsion
Janssen
8 Karl Adolf Ferdinand | Jefe de ventas. sucesor de Plirsch 9 aios de prision
Eberhardt
9 Heinrich Leo Korshan | Jefe adjunto de las plantas de acero G afos de prision
10 Friedrich von Balow Contrainteligencin. relaciones publicas, v jele de ln | 12 aflos de prision
policin de la planta
11 Wemer Wilhelm | “obtencion de la mano de obra”, adjunto de Thi 6 afios de prision
Heinrich Lehmann
12 Hans  Albert  Gustoy | Jefe de los campamentos obreros 2 afos v 10 meses de
Kupke prision

1.3. EL PROCESO DE LOS MINISTERIOS (O DE LA WILHELMSTRASSE), 1947-1949

En este proceso de 21 acusados, 16 lo fueron especificamente por crimenes
contra la paz, pero sélo 5 acusados: 3 maximos funcionarios del Ministerio de
Asuntos Exteriores, un Reichsminister, y un Secretario de Estado fueren condenados
por crimenes contra la paz.
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Empero, las condenas de los Secretarios del Exterior, von Weizsédcker y Woermann,

fueron, tras apelacién, derogadas algunos meses después con una mocién escrita
rectificatoria del Tribunal.

Las anexiones de Austria (marzo 1938) y Checoslovaquia (setiembre 1938-marzo
1939) se consideraron como crimenes contra la paz (esto en contraste con la
sentencia del Tribunal Militar Internacional de Nuremberg de setiembre de 1946)
desde que dichas anexiones involucraban «invasiones».

El Caso XI, i.e. el Proceso de los Ministerios (o de la Wilhelmstrasse)®, se inici6 el

15 de noviembre de 1947 y termind el 13 de abril de 1949. Los 21 acusados
procesados eran:

. Ernst von Weizsacker

. Gustav Adolf Steengracht von Moyland
. Wilhelm Keppler

. Ernst Wilhelm Bohle

. Ernst Woermann

. Karl Ritter

. Edmund Veesenmayer

. Hans Heinrich Lammers

. Wilhelm Stuckart

10. Richard Walter Darré
11. Otto Dietrich

12. Gottlob Berger

13. Walter Schellenberg

14. Johann Ludwig «Lutz» Schwerin von Krosigk
15. Emil Johann Puhl

16. Karl Raschke

17. Paul Kérner

18. Paul Pleiger

19. Hans Kehrl

20. Otto Meissner

21, Otto von Erdmannsdorff

W oo~ O U BN~

La Wilhelmstrasse era la avenida sede de edificios gubernamentales del Reich como la
Cancilleria del Reich. ¢l Ministerio de Asuntos Exteriores. el Ministerio de Propaganda, la
oficina del presidente del Reich. el Ministerio de Finanzas, y el Ministerio de Aviacion.
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Se acuso6 también a Herbert Ernst Backe (Ministro de Agricultura y Alimentacion
desde 1942), pero se suicida (ahorcandose en su celda) el 6 de abril de 1947 ntes
de ser procesado.

Tabla 3: Los acusados y sus sentencias en el Proceso de la Wilhelmstrasse

Nombre Funcidn Sentencia
1 Ernst von | Secretario de Estado permanente en el | 7 afios de prision. Sentencia
Weimficker Ministerio de Asuntos Exteriores (AE) 1938- | derogada. Liberado en 1950
1943, Embajador_ante la Santa Sede 1943-1945
3 Gustay Adolf | Sucesor de Weizsicker como Secretario de | 7 afios de prision. Liberado en
Steengracht von | Estado permanente en el Ministerio de Asuntos | 1950
Moyland Exteriores 1943-1945.
3 Ernst Woermann Jefle del Dpto. politico en el Ministerio de AE. 7 afios de prision, Sentencia
Sub-secretario de Estado en el Ministerio de | derogada. Liberadoen 1951
AE, Embajador en Nankin 1943-1945,
4 Ernst Wilhelm Bohle | Jefe de la organizacion exterior del Partido | 5 afios de prision.
Nazi. Subsecretario en 1937-1941 (después
Secretario ¢n  1941-1945) de Estado en ¢l
Ministerio de Asuntos Exteriores
s Oito von | Adjunio de Woermann en el Ministerio de | Absuelio
Erdmannsdorfl’ Asuntos Exteriores
6 Karl Ritter Enlace entre Ministerio de Asuntos Exteriores v | 4 afios de prision.  Liberado
el Alto Mando de las Fuerzas Armadas despuis de la sentencia
7 Edmund Embajador en Hungrin 20 afos de prisidn. Libemdo en
Veesenmayer 1951
8 Johann Ludwig | Ministro de Finanzas del Reich 1932-1945. | 10 afios de prision, Liberado en
“Lutz"™  Schwerin | Canciller designado por Doenitz en mayo de | 1951 por unn amnistia,
von Krosigk 1945,
9 Wilhelm Stuckart Secretanio de Estado en el Ministeno del | 3 afos (tiempo cumplido en
Interior custodia)
10 Wilhelm Keppler Secretario  de  Estado  parn  Asignaciones | 10 afos de prision. Liberado en
Especinles econdmicas 1938-1945 1951
11 Otto Dietrich Jefe de prensa del Reich 1937-1945 7 anos de prision. Liberado en
1950
12 Gottlob Berger lefe de la Oficina Central de las S5 25 afios de prision. Liberado
1951
13 Walter Schellenbery | Jefe de In seccién de Inteligencia Exterior del | 6 ofios de prision  (tiempo
SD (Servicio de Seguridnd del Partido Nazi) cumplido en custodia),
14 Hans Heinrich | Jefe de la Cancilleria del Reich. Ministro sin | 20 afios de prision. Liberado en
Lammers cartera en 1937, Miembro del Consejo de | 1951
Ministros para la Defensa del Reich en 1939
15 Emil Johann Puhl Vicepresidente del Medclicheank 5 ofos de prision  (Liempo
cumplido en custodial
16 Karl Raschke Director del Hraselner Henk T afos de prision
17 Paul Kb6rner Secretano de Estado adjunto de Goenng I3 afos de prision. Liberndo en
1951
18 Paul Pleiger Jefe de lns Acerins Hermann Goering 15 afns de prision. Liberdo en
1951
19 Hans Kehrl Jefe de la oficing de plancamiento en ¢l | 15 afos de prision. Liberado en

Ministerio de Ar

1951
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[0 (ito Meissner Jefe de Ia oficina presidencial 1920-1934, jefe | Absuclto
| de la cancilleria Presidencial desde 1934
2 Richard Walter Darre | Ministro de Agnicultura ¥ Alimentacion 1933- | 7 aios de prision. Liberado en
1942 y director de la oficing de la Rua v | 1950

Colonizacion

1.4. EL PROCESO DEL ALTO MANDO (O DE LOS GENERALES), 1947-1948

El proceso del Alto Mando de la Wehrmacht (OKW, Ober Kemmando der Wehrmacht)
produjo otra notable limitacion sobre el alcance de partes culpables posibles por
crimenes contra la paz. Aunque los acusados como grupo incluian lideres militares
que habian ocupado posiciones directivas antes de la guerra, todos ellos fueron
absueltos de este cargo (en contraste con la condena del Almirante Doenitz enel
proceso principal ante el Tribunal Internacional) porque ellos no se «hallaban en
una posicion para disefiar o influenciar. .. en la politicas®.

En el juicio ante el Tribunal Militar Internacional, se procesé al Alto Mando para
deteminar si era una organizacion criminal, sin embargo, se declaré absuelta a
dicha entidad. La acusaci6n fue presentada el 28 de noviembre de 1947, por el
fiscal jefe, el general Telford Taylor.

El Caso XII, i.e. el Proceso del Alto Mando, se inicioé el 30 de diciembre de 1947 y |
termino el 28 de octubre de 1948'°, Los 14 acusados procesados eran:

1. Wilhelm von Leeb 8. Karl-Adolf Hollidt
2. Hugo Sperrle 9. Otto Schniewind

3. Georg von Kiichler 10. Karl von Roques
4. Johannes Blaskowitz 11. Hermann Reinecke
5. Hermann Hoth 12. Walter Warlimont
6. Georg-Hans Reinhardt 13. Otto Wohler

7. Hans von Salmuth 14. Rudolf Lehmann

% Respecto del proceso del Alto Mando, puede consultarse la fuente primaria. vie.. The Uni-
ted Nations War Crimes Commission, Law Reports of Trials of War Criminals. Vol. X1I:
The German High Command Trial (Londres: His Majesty’s Stationery Office, 1949).

' Sabre el caso del Allo Mando. vid., Jordan Paust et al.. International Criminal Law; Cases
and Materials (Durham, Carolina del Norte: Carolina Academic Press, 2000). p. 762.
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De estos acusados, Blaskowitz se suicido durante el proceso, en febrero de 1948.
Dos fueron absueltos, y 11 recibieron distintas condenas de prision. Los 4 cargos
formulados en la acusacion eran: (1) crimenes contra la paz, (2) crimenes de

guerra, (3) crimenes contra la humanidad y (4) conspiracion.

El cargo 4 fue eliminado por el tribunal, pues considerd que ya estaba incluido

en los otros tres.

Todos los acusados fueron acusados por los cuatro cargos. En relacion con el
cargo 1, el tribunal sentencié que todos los acusados eran inocentes, estable-
ciendo: primero, que ellos no eran formuladotes de politica a nivel de gobierno
y. segundo, que preparar una guerra y combatir una guerra bajo drdenes no era un
crimen internacional entonces.

Tabla 4: Los acusados y sus sentencias en el Proceso del Alto Mando

Nombres Funciin (ZM‘!; Sentencia
1 Wilhelm von | Mariscal. Jefe de Grupo de Ejereitos on I k= 3 anes  de  pnsion.
Lech Franci v Rusin Liberado tms ¢l juicio
2 Hugo Sperrle Manscal. Jefe de la 3. Fuerza Adren 1 ]! Absuelio
en Francin 1940, Nonte de Africa 1941+
1943 y Froncia en 1944,
3 Georg von | Maniseal. Jefe de Ejército en Holanda e & 20 wies  de  prnsion
Kichler 1940, y de Grupo de Ejercitos en Rusin Liberudo en 1953
1941-1944
4 Johannes Jefe de Grupo de Ejércitos en Francia v Se  swedo  durame el
laskowitz Holanda | 9441945 Procesi
L Hermann Hoth Jefe de un Ejercito en Rusi 1941-1943 e 15 mios  de  prision.
Liberndoen 1954
6 Georg-Hans Jele de Grupo de Ejércites en el frente Ce 15 anns  de  prosion
Reinhardt rusn 19441945 Liberdoen 1952
7 Hans von Solmuth | Jefe de eéreitos en Rusin v del i 20 wios de  prision
Eidreno |5 en Francin en 1944 Liberndo en 1933
8 Karl-Adolf Jefe de gjéreio en Rusin en 1943- 1944 Gilie 5 afos  de  prsion
Haollich Liberadio en 1949
] Otto Schniewind Almirante, Jefe de Ia Flol de sup Filan Absuglio
1941-1944
10 Karl von Roques | Jefe de luereas de retaguardin en Rusia clo 20 aies de prisidn. Murio
19411942 en | by
] Hermann Jefe de lo Oficing Central de lus c|c Cadena perpenm y
Reinecke Fuurzas Armadas en el OKW liberndo en 1954
12 Walter Warlimomt | Jefe Adjunio. Seccion Operativa del cle Cadenn  perpetun y
O W liberado 1954
13 Otto Wohler Jefe de Grupo de Ejéroitos en ¢l lrenie rlc & ofos  de  prsion
ruso en 1945 Libermidoen 1951
14 Rudolf Lehmann | Tote Gral, Juez, jele dpto legal del c|c 7 ahos  de  prision
OKW, responsable de o Orden de los Libemda 1950
Comisanos

I= Inocente del cargo formulado en su contra

C= Culpable
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2. EL TRIBUNAL MILITAR INTERNACIONAL DEL LEJANO ORIENTE (TOKIO, 1946-1948)

La Proclama del general Douglas MacArthur del 19 de enero de 1946 crea el Estatuto
del Tribunal Militar Internacional del Lejano Oriente. El proceso se inicié el 3 de
mayo de 1946 y termind el 12 de noviembre de 1948,

Los crimenes contra la paz estaban definidos en el Estatuto del Tribunal de Tokio, art.
5, par. a, y dicho dispositivo incluia la planificacién, inicio y sostenimiento de una «guerra
agresivar, que ha sido ampliamente definida como cualquier acto militar hostil que
violaba las fronteras territoriales o la independencia politica de una nacién soberana,

Todos los acusados ante este tribunal fueron acusados por el tipo de crimen «Clase
An, esto es crimenes contra la paz. Este crimen se refiere tanto a la conspiracion
conjunta para iniciar una guerra como el inicio para sostener una guerra.

También, estos mismos acusados fueron procesados por crimenes de guerray
crimenes contra la humanidad (crimenes Clase B y C). Los criminales de guerra
japoneses de menor rango fueron juzgados en su mayoria en otros tribunales y por
los crimenes tipo Clase B y C.

Fueron procesados 28 acusados (2 murieron de causas naturales durante el proceso,
v uno fue retirado del proceso por demencia). Los 25 acusados procesados y
sentenciados fueron:

1. Kenji Doihara 14. Koichi Kido

2. Koki Hirota 15. Kuniaki Koiso

3. Seishiro Itagaki 16. Jiro Minami

4, Heitaro Kimura 17. Takasumi Oka

5. Iwane Matsui 18. Hiroshi Oshima

6. Akira Muto 19. Kenryo Sato

7. Hideki Tojo 20. Shigetaro Shimada
8. Sadao Araki 21. Toshio Shiratori

9. Kingoro Hashimoto 22. Teiichi Suzuki

10. Shunroku Hata 23. Yoshijiro Umezu
11. Kiichiro Hiranuma 24, Shigenori Togo
12. Naoki Hoshino 25. Mamoru Shigemitsu

13. Okinori Kaya

Otros dos acusados murieron de causas naturales durante el proceso: Yosuke
Matsuoka (Ministro de Asuntos Exteriores 1940-1941) y Osami Nagano (jefe de Estado
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Mayor de la Marina 1941-1944). Mientras, otro acusado, Shumei Okawa
(ultranacionalista y escritor pan-asidtico), tuvo un colapso nervioso y fue retirado
del proceso.

El 23 de diciembre de 1948, se llevaron a cabo las 7 penas de muerte (por ahorca-
miento) en la prision de Sugamo, Tokio, para Tojo, Muto, Matsui, Kimura, Itagaki,
Hirota y Doihara, quienes fueron hallados culpables por cometer ecrimenes contra la
paz aparte de crimenes de guerra y crimenes contra la humar_liclad.

De los 16 sentenciados a cadena perpetua: 3 murieron en prision (Koiso, Shiratori y
Umezu), y los otros 13 fueron puestos en libertad condicional en 1955.

De los otros 2 que habian recibido sentencias finitas: Togo (condenado a 20 anos de
prision) murio en prision en 1949, y Shigemitsu (condenado a 7 afos de prision) fue
puesto en libertad en 1950'".

Tabla 5: Los acusados y sus sentencias en el proceso ante el Tribunal de Tokio

Nombres

Funcidn

Sentencia

| Kenji Doihara

Orgonizador de la invasion o Manchuria

lefe de inteligencia en Manchuria

Muerte (por cr. ¢ paz de
CGuerra v ¢, humamdad)

(5]

Kaki Hirota

Ministro de Asuntos Exteniores

Muerte (por cr. ¢ paz de
Guerra v e. humanidad)

3 Seishiro lagaki

Ministro de Guerra

Muerte (por cr. ¢ paz, de
Guerra v . humanidad)

4 Heitaro Kimura Jele Fuerza Expedicionana en Birmania Muerle (por cr. ¢ paz, de
Guerra v e, humanidad)
5 Iwane Matsui Jefe Fuerzn Expedicionaria en China | Muente (solo por cr. de
Central puerma v ¢ humanidad)
[ Akira Muto Jefe Fuerza Expedicionuna en Filipinas Muerte (por cr. ¢ paz de
Guerra v ¢, humanidad)
7 Hideki Tojo Ex-Primer Ministco 1941-1944. Ordend el | Muerle (por er. ¢ paz, de
atmyue o Pearl Harbor, Guerra y . humanidad)
8 Sadao Araki Ministro de Guerra Cadena perpetun. Liberndo
1955
9 Kingoro Hashimoto Orpanizador de lo invasion a China 1937 Crdent perpetun

10 Shunroku Hata

Ministro de Guerm

Cadena perpetun

i) Kiichiro Hiranuma

Primer Ministro en epero-agosto 1939

Cadena perpetun. Liberado
1953

12 Naoki Hoshino

Secretano jefe del Gabinete

Cadena perpetun

13 Okinori Kaya

Troficante de opio con los chinos

Cadena perpetua

14 Koichi Kido

Guardidn del Sello Privado

Cadena perpeiun

15 Kuniaki Koiso

Gobernador de Corea v ex- Primer ministro

Cadena perpetun

Shigemitsu seria nuevamente Ministro de Asuntos Exteriores en 1954-1956.
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—
[ 16 Jiro Minami Jefe del Ejército del Kwantung Cadena perpetua
L7 Takasumi Oka Ministro de Manna Cadena perpetua
18 Hirashi Oshima Embajador en Alemania Cadena perpetua
19 Kenryo Sato Jelie de 1o Oficina de Asuntos Militares Cadena perpetua
30 Shigetaro Shimada Minisiro de la Marina Cadena perpetua
121 Toshio Shiraton Embajador en ltalia Cadena perpetua
|22 Teiichi Suzuki Presidente de la Junta de Planificacion del | Cadena perpetua
| Gubingte
[ 23 Yoshijiro Umezu Ministro de Guerra Cadena perpetua
| 24 Shigenori Togo Ministro de Asuntos Exteriores 1941-1942, | 20 afios de prision
i 1945
25 Mamoru Shigemitsu

Mimistro de Asuntos Exteriores 1943-1945

7 afios de prision

3. OTROS PROCESOS POR CRIMENES CONTRA LA PAZ

3.1. ELPROCESO DE RISTO RYTI Y OTROS («EL PROCESO POR RESPONSABILIDAD
DE LA GUERRA EN FINLANDIA», NOVIEMBRE 1945-FEBRERO 1946)

Los juicios por responsabilidad de la guerra en Finlandia fue un proceso de los
lideres finlandeses de tiempo de guerra considerados responsables por
«influenciar definitivamente a Finlandia a entrar en la guerra con la Unidn Soviética

y el Reino Unido en 1941 o impedir la pazs'? durante la Guerra de Continuacion
de 1941-1944,

A diferencia de otros procesos por responsabilidad de la guerra, los procesos
finlandeses no fueron internacionales, sino que fueron llevados a cabo por el
Estado de nacionalidad de los presuntos criminales.

El fundamento juridico se halla en el Armisticio de Moscti del 19 de setiembre de
1944 que suspendio las hostilidades entre Finlandia y la Unién Soviética. Dicho
armisticio incluia el Articulo 13 que dice «Finlandia cooperara con las Potencias
Aliadas para arrestar y procesar a aquellos acusados de crimenes de guerra»'?. La
Comision de Control Aliada, presidida por el soviético Andrei Zhdanov, que
supervisaba la ejecucion de los términos del armisticio (impuesto por la URSS),
exigia la realizacion de los procesos en el transcurso de 1945,

El 11 de setiembre de 1945, el parlamento aprobé una ley que facultaba el
procesamiento de aquellos responsables por la guerra.

12

Max Jukobson, «Finnish wartime leaders on trial for "war guilt” 60 years ago»., Helsingin
Sanomat (International Ldition). consultado en: hitpz//www.hs.fi/english/article/

' Armisticio de Mosci entre Finlandia v la URSS del 19 de setiembre de 1944,
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La Corte Suprema de Justicia y expertos judiciales protestaron porque la ley
entraba en conflicto con la Constitucion de Finlandia y contrario a los Principios
Generales de Derecho Penal. Asimismo, la opinién publica finlandesa consideraba
a este proceso como una burla del imperio de la ley. El primer ministro Juho K.
Paasikivi declard que los términos del armisticio quebrantaban todas las leyes.

La ley limitaba la responsabilidad al mas alto liderazgo politico y el embajador
finlandés en Berlin. Los acusados eran:

1. Risto Ryti 5. Henrik Ramsay

2. Johan Wilhelm Rangell 6. Antti Kukkonen

3. Edwin Linkomies 7. Tyko Reinikka

4. Vdind Tanner 8. Toivo Mikael Kivimaki

El proceso se inici6 el 15 de noviembre de 1945 y terminé el 21 de febrero de
1946. El «proceso por responsabilidad de la guerra» se realizo en el local de la
Camara de los Estados (parlamento), sede de la Corte Suprema de Apelaciones
que creé una Corte Especial para este caso. La corte especial estaba integrada
por los presidentes de la Corte Suprema de Justicia de Finlandia, la Corte Suprema
Administrativa de Finlandia, un profesor de la Universidad de Helsinki y 12
parlamentarios designados por el Parlamento de Finlandia.

Los soviéticos protestaron por que consideraban sentencias leves. Los acusados
recibieron el indulto del presidente Juho K. Paasikivi en mayo de 1949, a pesar
de las protestas soviéticas.

Muchos finlandeses ven a los Procesos por Responsabilidad de la Guerra como
un tribunal fantoche establecida para satisfaccion de la Unién Soviética con la fi-
nalidad de desacreditar a los lideres finlandeses de tiempo de guerra y una burla
de la justicia, pues la ley ex-post facto estaba contra la Constitucién de Finlandia.
Peor atin, la opinién piblica recordaba el hecho que la jefatura soviética habia
dirigido una guerra de agresion en la Guerra de Invierno (1939-1940) no habia si-
do acusada de nada haciendo de todo el proceso la justicia hipocrita del vencedor.

Después que el Tratado de Paz de Paris fue ratificado en agosto de 1947, la
Comision de Control Aliada abandond Finlandia el 26 de setiembre de 1947. El
presidente Paasikivi puso en libertad bajo palabra a Kukkonen y a Reinikka en
diciembre de 1947 (cuando cumplieron cinco sextas partes de sus sentencias). Al
resto se le concedio libertad bajo palabra de acuerdo con la ley penal finlandesa
cuando ellos habian cumplido la mitad de sus sentencias. El 19 de mayo de 1949,
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el presidente Paasikivi indulté a Ryti y también a Rangell, Tanner, Linkomies, y
Kivimdki, quienes estaban atn en libertad bajo palabra.

Tabla 6: Los acusados finlandeses y sus sentencias en el «proceso por la
responsabilidad de la guerra» (crimenes contra la paz)

Nombres Funcifin Acusacidn Sentencia

Risto Ryti Presidente de la  Republica | Crimen contra la paz 10 afos de prision
1940- 1944

Johan Wilhelm Primer Ministro 194 1-1943 Crimen contra la paz 6 afos de prision
Rangell

Edwin Linkomies Primier Ministro 1943-1944 Crimen contra la paz 5 afos 6 meses de prision
Vaint Tanner Ministro  de  comercio e | Crimen contra la paz 5 afos 6 meses de prision
industria  1941-1943, Ministro
e finanzas | 943-1944

Henrik Ramsay Ministro de Asuntos Exteriores | Crimen contra Ia paz 2 afos 6 meses de prisidn
19431944

Antti Kukkonen Ministro de Educacion  1943- | Crimen contra la paz 2 anos de prision
1944

Tyko Reinikka Vice-Ministro  de  finanzas | Crimen contra la paz 2 afos de prision
1943-1944

Torvo Mikael | Embajador en Berlin 1940-1944 | Crimen contra la paz 5 anos de prision
Kivimiki

3.2. EL PROCESO DE ION ANTONESCU Y OTROS (TRIBUNAL POPULAR DE
BUCAREST, MAYO 1946)

El mariscal lon Antonescu fue designado Primer Ministro por el Rey Carol Il el 4
de setiembre de 1940, después que Rumania tuviera que ceder Bucovina
Septentrional a la Union Soviética (28 junio) y Transilvania a Hungria (30 agosto).
Forzo a Carol 1l la abdicacion el 6 de setiembre (un dia antes de la cesion a

Bulgaria de Dobrudja) y asumia plenos poderes cuando ascendié al trono el joven
Rey Miguel.

Cuando Alemania invadio a la Union Soviética el 22 de junio de 1941, Rumania se

uni6 al Tercer Reich. Por esta razén seria Antonescu acusado por crimenes contra
la paz en 1946,

Si bien el régimen de Antonescu perpetro incontestables crimenes de guerra y
crimenes contra la humanidad, la acusacién por crimenes contra la paz, es
cuestionada en la actualidad, en la Post-Guerra Fria.

El Tribunal Popular de Bucarest sentenci6 a un total de 187 personas. En el juicio
principal en mayo de 1946, 24 de los dirigentes del régimen fascista de lon
Antonescu fueron procesados. El Tribunal Popular de Bucarest proceso a 24
acusados en mayo de 1946, el mariscal lon Antonescu y otros 23 acusados. Las
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sentencias se pronunciaron el 17 de mayo de 1946. Las sentencias de muerte se
ejecutaron mediante pelotén de fusilamiento y se llevaron a cabo en la prision
de Jilava, cerca de Bucarest el 1 de junio de 1946. El 28 de junio este Tribunal fue
disuelto'®.

Después del fin de la Guerra Fria, el 5 de diciembre del 2006, la Corte de Apela-
ciones de Bucarest derogé la condena de Antonescu por crimenes contra la paz
en base a que las condiciones objetivas de 1940 justificaban una guerra contra la
Unidn Soviética. Empero, esta decision fue derogada por la Corte Suprema de
Rumania en mayo del 2008".

De los acusados, 6 fueron condenados a muerte in absentia (los ministros
legionarios, i.e. miembros de la Guardia de Hierro: Mihai Sturdza, loan
Protopopescu, Corneliu Georgescu, Constantin Papanace, Victor lasinchi, y el
lider de la Guardia de Hierro, Horia Sima), otros 3 condenados a muerte vieron
sus sentencias conmutadas a cadena perpetua por el Rey Miguel (Constantin
Pantazi,'® Radu Lecca,'” y Eugen Critescu'®), Mientras, otros 4 (incluyendo a lon
Antonescu, Mihai Antonescu quien fuera ministro de Asuntos Exteriores,
Constantin Z. Vasiliu quien fuera Inspector General de Gendarmeria, y Gheorghe
Alexianu quien fuera gobernador de Trans-Dnistria) fueron condenados a muerte
y ejecutados el 1 de junio de 1946.

3.3. EL PROCESO DE TAKASHI SAKAI (TRIBUNAL MILITAR CHINO SOBRE CRI-
MENES DE GUERRA DE NANKIN, AGOSTO 1946)

Takashi Sakai (1887-1946) fue acusado de cometer crimenes contra la paz, entre
otros cargos, por haber formado parte de la «guerra de agresion» contra China
en la década de 1930".

Sobre el proceso por crimenes contra la paz y crimenes de guerra en Rumania. vid.. Final
Report of the Internacional Commission on the Holocaust in Romania presented to
Romanian President lon lliescu (Bucarest, 11 de noviembre del 2004).
«Razboiul anti-URSS a fost legitim» («La guerra contra la URSS era legitiman), Ziva, 20 de
agosto del 2007.
Constantin Pantazi fue un antiguo Ministro de Defensa del régimen de Antonescu,
Radu Lecca fue Representante del gobierno para Asuntos Judios.
Eugen Critescu fue director del Servicio Especial de Inteligencin.
Para una documentacién del proceso a Sakai. vid., Trial of Takashi Sakai. Case No. 83. Law
Reporis of Trials of War Criminals, Vol. XIV. p. | (1946).
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Sakai fue uno de los lideres que fueron instrumentos en la agresion de Japén
contra China. Poco después del incidente de Mukden de 1931, él instigd a una
banda con el propésito de crear disturbios en Pekin y Tientsin y para organizar
actividades terroristas. Funcionarios chinos fueron asesinados. En febrero de
1934, se atentaron contra otros funcionarios chinos. En mayo de 1934, amenazé
con atacar Pekin y Tientsin con artilleria y fuerza aérea y exigié el retiro de
tropas chinas de Hopei.

Fue jefe de Estado Mayor del Ejército Japonés en China en 1934-1935. En tal
puesto Sakai orquestd una serie de conflictos armados contra China que
concluyeron con la firma de un armisticio en donde el gobierno chino cedié6 la
provincia de Hopei®®, al norte de Pekin, en 1935.2' Después, el general Sakai
estuvo en el frente chino desde 1937 hasta 1940.

Cuando Japon ataco Pearl Harbor, Sakai dirigi6 la conquista de Hong Kong y después
fue su gobernador militar hasta 1942, pasando al retiro poco tiempo después.

Sakai fue procesado ante el Tribunal Militar Chino sobre Crimenes de Guerra de
Nankin (entonces capital de China Nacionalista). Fue hallado culpable de perpetrar

crimenes contra la paz, aparte de crimenes de guerra y crimenes contra la
humanidad.

Fue condenado a muerte el 27 de agosto de 1946 y fusilado el 30 de setiembre
de 1946,

3.4. EL PROCESO DE ARTHUR GREISER (TRIBUNAL SUPREMO POLACO DE
POZNAN, JUNIO-JULIO 1946)

Arthur Greiser era un ardiente nazi y presidente del senado de Danzig en 1934-
1939, como tal era jefe de Estado de la Ciudad Libre. Greiser era directamente
responsable por la escalada de tensiones entre Danzig y Polonia en 1939 y por
cooperar con la jefatura nazi de Alemania en la agresion contra Polonia en
setiembre de 1939. Por esto tltimo fue acusado y juzgado por crimenes contra la
paz después de la guerra®,

n
21

17

Hopei en Wade-Giles, Hebei en Pinyin,
Acuerdo He-Umezu del 10 de junio de 1935.
Sobre el proceso de Greiser puede consultarse la fuente primaria, vid., The United Nations

War Crimes Commission. Law Reports of Trials of War Criminals, Vol. X111 (Londres: His
Majesty’s Stationery Office. 1949).
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Tras la invasion de Polonia, Greiser fue designado gauleiter (gobernador nazi pro-
vincial o territorial) de Wartheland (region que comprendia gran parte de los
territorios conquistados a Polonia y cuya capital era Poznan, rebautizada con su
antiguo nombre aleman de Posen) en 1939-1945. Greiser representd la brutalidad
exhibida por los funcionarios nazis contra los polacos. El era un ardiente racista
que perseguia un programa de «limpieza étnica» para expulsar a todos los polacos
de Wartheland y repoblar las dreas «limpiadas» con alemanes étnicos. Las
expulsiones masivas de polacos y ejecuciones sumarias eran la norma®,

Después de la guerra, el gobierno polaco lo juzgé por crimenes contra la paz,
crimenes de guerra, y crimenes contra la humanidad. Su alegato que él sélo
seguia la obediencia debida a 6rdenes superiores no fue aceptado, puesto que
se demostré que otros gauleiters no habian seguido una politica similar. Por
ejemplo, el gauleiter de Danzig-Prusia Occidental, Albert Forster (esta region era
la otra seccion anexada alemana de la Polonia ocupada), simplemente declaré
que todos los polacos en su area que tuvieran suficiencia en aleman serian
alemanes. La defensa de Greiser en su proceso intent6 alegar que como jefe de
Estado formalmente independiente, Danzig, poseia inmunidad de jurisdiccion
de Estados extranjeros, alegato que no es reconocido por el moderno Derecho
Penal Internacional.

El proceso de Arthur Greiser ante el Tribunal Supremo Nacional de Polonia se
efectué en Poznan y se inicié el 21 de junio de 1946 y termind el 9 de julio de
1946. Fue hallado culpable, inter alia, por crimenes contra la paz debido a que
colaboré como jefe de Estado de Danzig en la guerra de agresion contra Polonia
en setiembre de 1939. El Tribunal decidié que Greiser era culpable de todos los
cargos, y lo sentencio a morir en la horca, muerte civil y confiscacion de toda su
propiedad. Fue ejecutado en la horca en Poznan el 14 de julio de 1946%.

4. SITUACION LEGAL ACTUAL: DESPUES DE 1945

La Asamblea General de las Naciones Unidas, que representa a la opinién publica
zinternacional, afirmé los principios surgidos de Nuremberg como fundamento del

Laurence Rees. The Nazis: A Warning From History (Nueva York: New Press, 1997), pp.
142-1435,

M Gireiser fue exhibido por las calles de Poznan enjaulado, antes de ser ahorcado en la altima

cjecucion phblica en Polonia. Fid., www. jewishvirtuallibrary. org/jsource/biography/
Greiser.html
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nuevo Derecho Penal Internacional por su Resolucion 95 (I) del 11 de diciembre de
1946 y por la Resolucion 177 (11) de 1947, asi como por el Informe de 1950 de la CDI
sobre los Principios de Niiremberg.

De los informes de la CDI y las decisiones tomadas en la Asamblea General, parece
que en la actualidad los crimenes contra la paz son reconocidos como tal en el
Derecho Internacional. Las dos preguntas principales conectadas con estos crimenes
son: «.Cuadndo puede decirse que existe una guerra de agresion?» y «ZQué personas
entran dentro del circulo de responsabilidad?s. La primera pregunta estd vinculada
a una definicion de agresion, como la que la Asamblea General formulo en su
Resolucién 3314 (XXIX) del 14 de diciembre de 1974; la segunda pregunta, como se
observa, permanece sin respuesta.

Desde 1949, ya no se han realizado mds procesos por crimenes contra la paz. Segin
podemos inferir de la evidencia factica, al parecer este tipo de procesos sélo son
posibles después que los agresores sufrieran una derrota total para que asi fueran
capturados y procesados sus dirigentes. Empero, la contribucién del Derecho Penal
Internacional cuando criminaliza la guerra de agresién, mas que servir como un
mecanismo real para aplicar castigos y sanciones por cometer guerras de agresion,
es fortalecer el movimiento a favor de la paz mundial.

CONCLUSIONES

Los unicos procesos por crimenes contra la paz en la historia del Derecho
Internacional, que fueron diez en total, se celebraron en el periodo 1945-1949, i.e.,
en la post-guerra inmediata a la Segunda Guerra Mundial. La razon principal para su
no continuacion durante la Guerra Fria y el mundo de Post-Guerra Fria, fue que no
se afianzo la tipificacion del crimen contra la paz, a la vez que no era creado un
tribunal penal internacional hasta 1998. Asimismo, no hubo guerras hasta la derrota
total del Estado agresor, el cual parece ser el requisito para capturar y procesar a los
presuntos responsables por crimenes contra la paz o de agresion.

Siguiendo el modelo establecido por el Estatuto del Tribunal Militar Internacional
de Niiremberg, se realizaron dentro de los Procesos Subsiguientes de Niiremberg
otros cuatro procesos por crimenes contra la paz, de ellos dos fueron efectuados
para procesar a directivos empresariales de la IG-Farben y de la Krupp para determinar
su responsabilidad en la realizacion de una guerra de agresion. Si bien se destacé su
relevante contribucion al esfuerzo bélico del régimen nazi, en cambio fueron
absueltos de los cargos por cometer crimenes contra la paz, por cuanto no tenian
poder de gobierno para decidir el desencadenamiento de guerras de agresion. Del
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mismo modo, los acusados en los procesos de la Wilhelmstrasse y del Alto Mando
fueron absueltos del cargo particular de crimenes contra la paz.

El Tribunal de Tokio sigui6 también el modelo de Niiremberg en cuanto a considerar
como crimen contra la paz no sélo a la guerra de agresion sino a su planificacion y
preparacion. Este tribunal fue el tnico cuyos procesados fueron acusados en su
totalidad por crimenes contra la paz.

De los tltimos cuatros juicios por esta clase de crimenes, el proceso de Risto Ryti y
el de lon Antonescu fueron procesos en donde la agresion no estaba verificada,
pues habia que ubicar la agresién en Mosci. En el (nico proceso por crimenes
contra la paz realizado en Asia, aparte del efectuado ante el Tribunal de Tokio, el
caso de Takashi Sakai, el acusado fue hallado culpable, inter alia, de preparar y ejecutar
guerras de agresién como parte de la politica de conquista de Japén contra China.
Mientras, que en el juicio de Arthur Greiser se le determind que incurrid en
responsabilidad directa por la agresion nazi contra Polonia, por su condicién de jefe
de Estado de Danzig.

Si bien esta clase de procesos han sido extremadamente limitados en numero, en

realidad su contribucién dentro del Derecho Penal Internacional moderno estriba
en fortalecer el movimiento por la paz y de rechazo a la guerra.
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