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Art, 1802—"El poseedor de un
bono hipotecario gl portador puede
reclamar del emisor Ig prestacién
debida. El emisor queds, liberado si
cumple la_ prestacién g cualquier
ﬁortgc:g_, sflempre que no hubiere si-

o notificado judici
tener el pagO’!. i i

Referencias: Cédigo brasilero, art. 1505; alemdn, 793 . swizo. 978
982; chino, 719-720; polaco, 225; mejicano, 1873, 1877, 1gvg. statiane,
1992, 2003. e ¥

La voluntad unilateral es una fuente de obligaciones. T.a de-
claracién que expresa tal voluntad es un acto licito y voluntario

(*) Véase el N.o I del Afio VIIT de esta Revista,
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que por si sola puede comprometer al declarante. Asi, tratindo-
se de derechos creditorios no siempre es indispensable el clisico
“concurso de voluntades” para que la obligacion se cree, o ¢n
otros términos, el contrato no es el tinico medio capaz de ge-
nerarla. La sola voluntad del prominente puede hacer sur-
gir obligaciones a su cargo, antes de que se manifieste la volun-
tad de la otra parte, que resulte acreedora de la obligacion.
Determinadas situaciones que se presentan en los hechos,
no podrian explicarse si no se admitiera la voluntad unilateral
como fuente de obligaciones. Y desde el punto de vista de los prin-
cipios, solo el caracter obligatorio de cada declaracion de volun-
tad permite explicar el caracter obligatorio de un contrato. “El
efecto obligatoric de éste, no es otra cosa que el efecto obligato-
rio de las dos promesas sobre las cuales el contrato reposa. Si el
promitente no puede ligarse validamente dentro del circulo de su
potestad, €l no puede ser ligado por una declaracién que se diri-
ja ala otra parte, la cual no esti autorizada a tomar una decision
que 1ncida en el circulo de potestad extrafia. Il caracter obligato-
rio del contraio tiene asi por antecedente necesario, el de la pro-
mesa”. (]acobi) Desde que se hace una promesa, ¢sta oblica ya
al declarante, porque como remarca Kopen, debe respetarse ague-
lla; de otro modo, la misma no comportaria voluntad de obligar-
Se-'El.mterés social exige, ademas, dar validez a la promesa,
pucs siendo una declaracién de voluntad ya emitida, ella penetra
_desde entonces en el medio social; y decidir que no deba generar
efecto alguno entrafiarfy perjuicios para terceros, que confiados

en la declaracion pudieron obrar en concordancia con el conteni-
do de ella. ;

1 ’ .y = . -
La ley Gebe, pues, admitir que en determinadas circunstan-

CI’c}S l'gl_rvo_luntad unilateral sea idénea para obligar al declarante.
Esto tiene lugar cuando se trata de oferta a persona indeter-
minada; y tales los  casos de los titulcs al portador y de las pro-
mesas de recompensa, que el Cédigo. contempla en los articulos
1802 Yy Siguienteg y 1816 y sis;'uieﬁtes, 1'&5pectivamente.

) En' estos casos 19 que caracteriza la obligacién es que ya es-
tz_a.’premsuda en cuanto a sy contenido y en cuantc a la determina-
cion de la persong ~deudora, y no asien cuanto ala persona
acreedora; la cual se precisa mas tarde, viniendo a ser el titular
efectivo del crédito, que como término correlativo comporta_tal
obligacién. Pero ésta por si séla ya compromete a-su autor, desde
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que no puede retractarse de ella, cumpliéndoia en ¢l momento en
que se precisa la persona del acreedor, en favor de éste.

Se constata la existencia de actos de voluniad unilateral —
ademas de los casos de titulos al portader y promesas de recom-
pensa —en los siguientes: '

a) Tratandose de oferta dirigida a persona determinada,
la sola voluntad del declarante es capaz por si sola de obligarle
tinicamente cuando se haya comprometido a mantenerla durante
un plazo, en cuyo caso no puede retirarla  después de llegada a
conocimiento del destinatario, hasta el vencimiento de ese plazo,
asi no haya sido aceptada entretanto.

b) En los llamados contratos de adhesién Ia sbla  voluntad
del propenente obliga a éste. Solo despuds se produce el concurso
de voluntades, cuando otra persona se viene a adherir a la pro-
puesta de contratacion producida

¢) En los casos de promesa de fundacion se presenta también

la existencia de una voluntad unilateral que por si produce efectos
juridiccs (Cédigo aleman, art. 8o y siguientes; Codigo Civil sui-
so, art. 80 y siguientes; Codigo brasilero, art. 24 v siguientes).
El promitente queda. ligado, en cuanto los interesados pueden exi-
gir el cumplimiento de la promesa, y ¢sta no es revocable después
de exteriorizada.
_ d) Tratiandose de estipulaciones en favor gc tercero debe dis-
tinguirse dos situaciones: la concerniente al prominente en rela-
cién al beneficiario y la concerniente al prominente en rela-
cion al estipulante. Respecto a la primera ciertamente el derecho
corresponde al beneficiario desde el dia de la  estipulacién. sin
requerirse la aceptacién previa del mismo; y asi se trata enton-
ces de una declaracion que produce sus efectos por 1a sola volun-
tad del promitente, independientemente de la del tercero: gse tra-
ta desde este punto de vista de una d_eclaracibn unilateral ‘de vo-
luntad. Pero respecto a la segunda situacion, hay entonces una
convencion entre dos sujetos, el estipulante y el promitente : v tal
convenciton es la que da origen al derecho  del tercero, de  modo
que aquella tiene fundamentalmente un origen convencional,

Iin general, se sabe que las fuentes de lag obligaciones son !a
ley v la voluntad del hombre manifestadg por un acto juridice.
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Dentro de la amplitud de los términos de esta titima indicacion,
queda comprendida la declaraciéon unilateral de voluntad. Pero
al tratar en la seccion sexta de las obligaciones provenientes de
voluntad unilateral, el Codigo se refiere a éstos dos casos: los ti-
tulos al portador y las promesas de recompensa.

Los titulos al portador constituyen una manifestacion de
obligaciones por voluntad unilateral, pues al deudor, el suscritor
o emisor del titulo, se obliga por su sola emisiéon a pagarlo a
cualquiera persona que se lo presente, o sea que el acreedor estd
indeterminado y s6lo se determina por el acto de presentacion del
titulo. No hay inconveniente en esta forma de obligarse dentro
del campo del derecho civil, ya aceptada dentro del derecho
mercantil. Nada se opone a ello, si se acepta que la voluntad uni-
lateral ‘puede ser fuente de obligaciones, en los casos que la ley
determine. Los Codigos modernos tratan de esta materia, de los
titulos al portador, y ya el Cédigo sajon también se ocupo de
ellos (arts. 1039 y 1040). )

; El titulo al portador —lo define DBevilaqua— como un es-
crito que consigna la obligacion que alguien contrae de pagar cie_r—
ta stuma a quién quiera que se le presente como detentador del mis-
mo titulo. De este modo son notas calificantes de la figura, que
enumera Enneccerus: 1.° que la obligacién de pago conste en for-
ma escrita, mediante documento, que es el titulo mismo; 2.” que
se md}que que la prestacion se promete al portador, al que presen-
te el titula ante el obligado, aunque no es menester que al clausula
al portador conste expresamente, “bastando con que de la natura-
leza de la promesa, de los usos del trafico y de la redaccion y for-
ma del documento, en particular de la circunstancia de no men-
cionarse un determinado acreedor, resulte con seguridad la in-
tencién de obligarse al portador”; 3.” que la obligacion en si, por
su naturaleza, signifique una abstracta, aunque no hay inconve-
niente que derive de una causada, y se haga constar expresamen-
te la causa obligandi, por ejemplo el mutuo. Segtin anota War-
neyer, es necesario que el titulo aparezca suscrito por el emi-
sor, lo que es obvio; pero no es dispensable la firma de pufio y
letra, pudiendo bastar el uso de un facsimile del emisor. La sus-
cripcién por el emitente es necesaria, como lo remarca Callegari,
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porque con ella se obliga ¢l mismo como deudor, estableciéndose
la autenticidad del titulo.

La obligatoriedad emanada del titulo al portador, surge des-
de el momento de la declaracion del deudor. Asi se destaca como
para el concepto moderno el derecho creditorio deja de conside-
rarse fundamentalmente como un vinculo entre dos sujetos, pa-
ra consistir fundamentalmente en una prestacion; el elemento ob-
jetivo resulta asi predominando sobre el subjetivo.

Los estudios de Brunner permiten constatar que ya en ¢l de-
recho medioeval funcionaba en cierta forma la obligacién asumi-
da por un deudor de pagar a cualquier portador del documento
creditorio, mediante la llamada clausula al portador alternativo.
Pero ha sido el Codigo aleman el que ha tenido el mérito de es-
tructurar en forma organica la institucién, siendo seguido en
este punto por los Codigos suizo y brasilero. ILa concepcion de
los titulos al portador ha merecido especialmente en Alemania v
sobre todo con ocasion de la elaboracion del Codigo Civil en este
punto, la preocupacion de los hombres de ciencia para caracteri-
zar tal figura juridica.

En primer lugar, se reputd al titulo al portador como la
constatacién de una promesa abstracta, o mas propiamente, de un
reconocimiento de deuda; asi que el titulo no era en si el consti-
tutivo del derecho, sino su mera representacién, Admitida la
existencia de la promesa abstracta (art. 780 del Cédigo aleman),
es decir, de promesa dada sin indicacion de la causa de 1a oblica-
cién, y del reconocimiento de deuda (art. 781 del mismo Cc')digz),
que esta asimilado a aquélla, podia de inmediato concebirge anltal
for'mz'a. el titulo al portado.r.' ’Pero és:te tiene, ademads, otra carac-
teristica, cual es la trasmision del tl’tLﬂO‘ por simple tradicion v el
ejercicio del derecho contenido en ¢l mismo por cualquier posee-
d‘or.. Para explicar tal cal:acterlstlca se yu’) en el titulo un recono-
cimiento de deuda con clausula accesoria, en el sentidg de que el
suscritor se obligaba a pagar al que le presentage el titulo. sin
discutir sobre la legitimidad de su derecho, :
_Esta concepcion fué pronto abandonada, Dentro de ella el
titulo al portador no era sino un simple titulg de legitimacién; las
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-calidades de acreedor y de poseedor del titulo se mantenian dis-
tinguibles, y por ende la distincién entre el derecho y su ejercicio.

Una segunda concepcion vio  en el titulo al portador una
obligacién cum incerta persona. Ll suscritor se obliga no impor-
ta con respecto a qué persona, desde que ce obliga a pagar el titu-
lo a aquélla que se lo presente. El detentador del titulo sera el
acreedor para el suscritor, y es su acreedor directo, en el sentido
de que no se toma en consideracion a los poseedores anteriores,
pues no es por cesion o novacion nutato cireditori que el que pre-
senta el titulo tiene el ejercicio del derecho, sino directamente
frente al deudor; viniéndose asi conforme al pensamiento . de
Savigny, a la concepcién de la incorporacion de la deuda al papel.

Ya el anterior sistema significaba un notable avance en
cuanto a dar a los titulos al portador un valer obligatorio por si
mismos. Pero fué Kuntze y principalmente Siegel quienes des-
cartaron del titulo al portador toda idea de contrato, haciendo de
¢l una declaracion de voluntad unilateral perfecta. Entonces se
reputa que el titulo por si solo crea la deuda. Aquél, una vez en
posesion de cualquiera persona, confiere a ¢ésta el respectivo de-
recho. Basta que el deudor se desprenda del titulo en  cualquier
forma. Es, pues, la Kreation theorie, que hace surgir el derecho
de la pura creacion del titulo; y de aqui que se pueda explicar so-

lo de esta manera algunos preceptos legales con referencia a este

punto, como el contenido en el art. 1803 de nuestro Codigo.

_ El art. 1802 estima a los titulos al portador con Ta indole fil-
timamente referida. Establece el caracter propio del titulo, de
conferl:' al poseedor de él, el derecho de reclamar la prestacion
del- emisor. No interesa, pués, como haya adquirido el documen-
to. El portador no ticne por qué justificar su derecho (a diferen-
cia de lo que ocurre con los papeles de legitimacion) ; el suscritor
debe pagar al portador por el simple hecho de la presentacion del
titulo. “Los titulos al portador —escribe Rossel —mno son creados
en provecho de una persona determinada. Tienen por objeto per-
mitir a su adquiriente el justificar su derecho de - propiedad por
el solo hecho de la tenencia, y de autorizar al deudor a pagar va-

lidamente contra la mera entrega del titulo, que incorpora el cré-
dito en alguna forma”,

..
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Con referencia al suscritor, el portador es pués el acreedor
de la obligacién contenida en el titulo. Puede tal portador ser O
no propietario del titulo; pero esta es cuestion que no interesa en
relacion al suscritor; que solo interesa al portador y a la persona
de quién haya recibido el documento. Es por eso que el articulo
1802 dice que el suscritor se libera si paga al portador. O sea,
como lo prescribe el art. 1992 del Codigo italiano de 1942, el deu-
dor que cumple la obligacion con respecto al poseedor del titule
queda liberado, asi ¢l mismo no sea el titular del derecho, siempre
que proceda sin culpa grave. La circunstancia de que el titulo se
trasmita por simple tradicién manual, sin necesidad de notifica-
cidn al emisor, sin endose, explica la solucién a que se contrae €l
art. 1802. Los autores franceses apelan en este punto a la regia
de que en fait de meubles, la possession vaut titre. Pero no es ne-
cesario recurrir a esta asimilacion, pues es de la naturaleza mis-
ma del titulo al portador que aquél corporifique la obligacién de
pago de parte del emisor, de modo que no interesa formular nin-
guna presuncion sobre la propiedad del mismo. Pero si es cierto
que el deudor no esta obligado a investigar acerca de si el porta-
dor tiene la posesion legitima del titulo, no obstante cuando aquél
tenga alguna razén para suponer que el portador ha entrado de
una manera ilicita en posesion del titulo, no debera pagarlo a st
presentacién, consignando en todo caso su importe, hasta que 10
se esclarezea a quién le correspende legitimamente (art. 228, Co-
digo polaco).

El suscritor cumple con la presentacion en ceneral frente al
portador que le presenta el titulo. No tiene por qué averiguar la
capacidad del accipiens; pero si conoce de esa incapacidad, no
debera proceder al pago (Warneyer).

No hay a tal respecto sino la atingencia consistente en que
el deudor hubiera sido notificado para retener el pago por man-
dato judicial. Esto ocurrira cuando el detentador ha obtenido de
manera irregular el titulo (por hurto o pérdida sufrida por ante-
rior poseedor). Esta atingencia se admite en todos lgs recimenes
que dan al portador el caricter de acreedor frente aj emi:sbor_ Es-
cribe Saleilles “Los autores del Proyecto (se refiere a] Proyecto
del C C. Aleman) han debido mostrarse hesitantes, puesto que
habian rechazado la idea de una serie de cesiones sucesivas para
declarar al deudor obligado tnicamente hacia el portador: el pro-

pietario desposeido es respecto al deudor un tercerg sin derecho,
2
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y por consecuencia parecia dificil que una oposicion al pago pu-
diera ser hecha en su nombre, aunque fuera en forma judicial.
El proyecto ha debido ceder en este punto a las necesidades del
buen sentido y de la equidad y escapar al rigor de los principics
un tanto doctrinarios. Por lo demas, si el propictario desposeido
no es acreedor del suscritor y éste no tiene otro acreedor que el
portador, el oponente puede ser acreedor del portador si éste es
un poseedor sin derecho, y por consecuencia se comprende que
pueda ser autorizado judicialmente para practicar una especie de
retencion en cuanto al deudor de éste tltimo”. Es decir, que en es-

te caso ha de verse una aplicaciéon del mandato a que se contrae el
art. 1242 de nuestro Codigo.

Si el deudor habiendo sido notificado para retener el pago,
procediera a éste en favor del poseedor del titulo, como paga con-
tra orden judicial y en favor de quien por lo mismo no puede ser
considerado ni como acreedor putativo, le sera aplicable lo indi-
cado en el citado articulo 1242 de nuestro Codigo.

La prestaciéon que represente el titulo consistira por regla
general en dinero, pero ello no es de necesidad (Planck). Puede
consistir en prestacion de otra cosa. No es necesario tampoco que
el documento sea pagable a la vista.

El carécter del mismo de ser al portador, no requiere una ex-
presion literal en tal sentido (la clausula al portador), sino que
basta de manera general que resulte claramente del titulo que <l

suscritor debe ejecutar la prestacién respecto a la  persona que
tenga el titula (Kober).

'Sélo tienen el caracter de titulos al portador los que han si-
do creados como tales. Por eso, el endose en blanco de una ac-
cién nominativa no convierte a ésta en un titulo al portador
‘(Fick —— Schneider). En cambio un titulo al portador
puede convertirse en nominativo, al inscribirse el nombre de per-
sona determinada, en vez de 1a clausula al portadOl' (art. 806, Co-

digo aleman) ; pero ello no puede hacerse sino con la aquiescencia
del suscritor.
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El art. 1802 se refiere a los bonos hipotecarios, El primitivo
Proyecto se referia en general a los titulos al portador. No se ex-
plica la limitacion introducida por el texto definitivo. El titulo
al portador con prescindencia del dato accesorio de que se halle
garantizado o n6 por hipoteca, requiere una determinacion pre-
ceptiva legal, por tratarse de un acto de declaracién unilateral
de voluntad generadora de obligacién, ya que solo en casos espe-
cificos esta fuente funciona, o sea, se le reconoce por la ley. “Los
titulos al portador”, es el epigrafe de esta parte del Codigo, y no
se ve por qué el contenido de los articulos prescinde del género,
para solo considerar la especie, el caso tinicamente del bono hipo-
tecario. Lo fundamental, lo imprescindible digamos, esta en es-
tructurar el regimen juridico de los titulos al portador en gene-
ral, porque asi lo requieren la naturaleza y el caracter propio de las
obligaciones que ellos comportan. Por eso, de lege ferenda resul-
ta que las indicaciones contenidas en el art. 1802 y siguientes no
pueden dejar de aplicarse a cualquier titulo al portador,

El art. 1802 se refiere al bono hipotecario. ILos demas ar-
ticulos, del 1803 al 1806 hablan sin tal taxativa de los titulos al
portador; y por tal circunstancia y en mérito a la naturaleza de
las reglas generales no se debera con respecto a tales articulos 1803
a 1806 hacer distingo alguno. Estos articulos rigen, pues, Io re-
lativo a toda clase de titulos al p_O_rtador, salvo lo indicad,o en el
art. 1813, que dice que las disposiciones de este titulo no se refie-
ren a las acciones saciales, ni a 1os pagarés al portador,

Art. 1803.—‘La obligacis 1
emisor subsiste aunque ]::% ti:;?llllo ::h

biere entrado en cj ie
circulaci
su voluntad”’, PO R

Referencias: Cédigo alemdn, art. 794; brasilero, 1506. ohs 3
mejicano, '1879; swizo, art. 979, al 3a. : 5 Chino, 721;

Estimandose al titulo al portador como ung promesa resul-
tante de determinacion unilateral, la del suscritor, se llega como
consecuencia de ello a que una vez p_roducida la d,ecla-raci'm s
da obligado el deudor. Esa declaracién se prodyce desdatel (ino—
mento en que el titulo es suscrito. El titulo al portador se equi-
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para a la moneda; vale por si porque en si mismo contiene la
obligacion en su plenitud (Bevilaqua). Es, pues, el hecho de sus-
cribir el titulo y no el de su emision, el que origina la obligacion
del deudor. Si se considerase que es solo desde la emision de los
titulos que surge la obligacion, se estaria atin dentro del concepto
que hace basar el titulo en una idea contractual, pues entonces la
emision vendria a ser como una oferta que asume caricter obli-
gatorio por la‘aceptacion del primer tomador del titulo.

Asi, los titulos que hayan sido extraidos de poder del suseri-
tor en forma ajena a su voluntad —atn por robo de ellos —obli-
gan al suscritor. Tal la substentacion de Siegel, fiel a su Kreation-
teorie. Ello da al titulo maximo seguridad, en cuanto a la reali-
zacion del valor que comporta, y desaloja todo obstaculo para su
comercialidad y circulacion. Siegel responde a las objeciones que
se escandalizan de tal proteccion acordada a una detentacion ilegi-
tima del titulo, remitiéndose en via de analogia a las considera-
ciones formuladas por Jhering relativas a la admision de los in-
terdictos posesorios en provecho de quien indebidamente esta en
la tenencia de la cosa. Carlin ha atacado la consecuencia de que el
titulo salido contra la voluntad del suscritor obligue a éste, expre-
sando que atin cuando el deudor se compromete por acto unilate-
ral, subordina su compromiso a la adquisicion en forma regular
del titulo por el primer poseedor. Posteriormente el suscritor de-
berd pagar a cualquier portador, sin que tenga que ver con la
forma cémo haya llegado a obtener el titulo.

La exigencia patrocinada por Carlin tiene el grave inconve-
niente de conspirar contra la seguridad del titulo, en cuanto los
terceros no podran saber si a su pago se opondra el suscritor,
por ¢l vicio originario del titulo, de haberlo obtenido el primer
portador en forma irregular. Por eso Saleilles que desde el punto
de vista de los principios halla cierto escrtipulo en llegar a la con-
clusion que vino a consagrar el Codigo aleman en su articulo
704, considera que es preferible decir que hay interés de orden
publico en presumir la obligatoriedad por el s6lo hecho de la sus-
cripeion. “No se trata de declarar que haya voluntad, sino que
por mandato de la ley debe haber voluntad de obligarse”. Se tra-
taria, pues, de obligacion legal, que no de una obligacion asumi-
da voluntariamente,

El B. G. B. inequivocamente ha adoptado una toma de po-
sicion de acuerdo a la teoria de la creacion, al ordenar explicita-
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mente que el suscritor queda obligado frente al tenedor del titulo
aunque éste hubiese sido robado o se hubiera extraido o entrado
en circulacién sin la voluntad del emisor.

Con la consecuencia indicada en el art. 1803 se vincula otra,
que aquél no contempla. Tal es la de que para la eficacia de la
obligacion al portador es indiferente que el titulo haya sido
puesto en circulacion después de la muerte del suscritor o des-
pués que él haya devenido incapaz (art. 794, al 2a., del Codigo
aleman). La obligacion surge desde el momento de la suscripcion
y, por lo mismo, hechos de los antes referidos, posteriores a ese
momento, no pueden dejarla sin efecto.

Art. 1804—“El emisor de un ti-
tulo no podri ovoner al portador
de buena fé, sino las excepciones
concernientes a la validez interna
o externa del titulo, y fag que pro-
vengan. de las relaciones persona-
les entre ambos’’,

Referencias: Cédigo alemdn, art. 796 ; suizo, 979; brasilero, 1507 : chi-
no, 722; polaco, 227 ; mejicano, 1880; italiano, 1993, i

Como el derecho esta incorporado al titulo, y el portador no
lo ejerce como cesionario de los portadores anteriores, e] suscri-
tor no puede oponer al portador sino las excepcioneg que derivan
o de la validez del titulo —lo que no requiere explicacion —g de
las relaciones entre el portador y el suscritor, ya que aguél viene
a ser el acreedor del tiltimo. Asi, pués, no pueden ser opuest
excepciones que habrian concernido personalmente
ra de los antericres poseedores del titulo.

La nulidad interna o externa del titulp permite excepcio-
narse al deudor, en mérito de que comportando aqué| una declara-
cion de voluntad, ésta debe ser hecha sin ninguno de los defectos
que ataquen a su validez. Entre las excepcioneg COl"lCel‘.nientes s
validez interna del titulo figura la incapacidad del suscritor en el

as las
a cualesquie-
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momento de la suscripcion. En los casos de los titulos al porta-
dor especialmente, hay que reccrdar que no toda persona tiene la
facultad, o sea la capacidad de goce, para emitir titulos hipoteca-
rios, sino las corporaciones puiblicas y las sociedades.

También es oponible la prescripciéon negativa: es aplicacion
de un principio general y de orden publico.

¢Los vicios del consentimiento son alegables?. La admisibi-
lidad no es unanime. Bevilaqua dice a este respecto: “‘esta defen-
sa entorpeceria la funcién del titulo. No hay duda que las consi-
deraciones de orden puramente practico no se atienden cuando
se violan los principios basicos del sistema de la ley; pero aqui la
incorporacion de la deuda en el titulo le da un caracter de cosa
movil, transferible por tradicion, y este modo de ser le da exis-
tencia propia, independiente, libre de la influencia de vicios que
no se revelan en ¢l mismo, que no son manifiestos”. Bruschetini,
por su parte, se pronuncia sobre el particular: “Los vicios o la
falta de voluntad desaparecen ante el tenor literal del titulo. Que
los vicios del consentimiento no se consideraran para quitar efi-
cacia a las letras de cambio, es una solucién generalmente admi-
tida; con mayor razén ésta rige tratandose de los titulos al por-
tador; solo si la falta de voluntad resultase del tenor mismo del
titulo, (falsificacién de firma), la impugnacion seria proceden-
te”. Pero, la doctrina alemana, en general, decide que se tome en
cuenta el vicio de la voluntad como excepcion alegable en este
punto. Escribe Planck: “Cuando falta un requisito material para
la validez de la emisién, cuando en consecuencia, especialmente,
el emisor fuera incapaz para celebrar negocio juridico, o estuvie-
se 13m1tado en cuanto a tal capacidad, y cuando, en fin, el consen-
timiento del representante legal faltase, o cuando la declaracién
de voluntad expresada en el titulo obligacional es nula o impug_
na,l’)le: en estos casos cabe oponerse a tenor del art. 795 del B, G,
B.”. Y agrega: “Endemann y Dernburg son del parecer que no
sean admlslb_les objeciones hasadas en error, dolo, violencia, Es-
to no puede Justificarse, puesto que de la naturaleza y fin propio
de titulo al portador ng eg posible deducir que los principios gene-
rg]es.sobre anulabilidad de 1a declaracién de voluntad no encuen-
tra ninguna aplicaciéon” (o sea que los principios generales deben
aplicarse). _]::1 mismo Planck, comentando el art.793, expresa que
la declaracian de voluntad constante en la emisibn es impugna-
ple conforme el art, 119 (error) y el 123 (dolo y violencia), pues
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no hay pretexto alguno para excluir aqui la aplicacién de estes
preceptos. Pone como ejemplo de error, el caso de que el suscritor
haya suscrito un documento que equivocadamente haya conside-
rado no como un titulo al portador sino como una carta, un recibo,
un contrato de compra o algo similar. Pero no debe verse un
error causante de demanda de anulabilidad cuando el suscritor
conocia el caracter del documento como un titulo al portador, pe-
ro equivocadamente crey6 que no generaba una obligacién contra
¢él. En caso de dolo puramente de tercero, la regla exige que la
otra parte haya conocido del dolo; pero en este caso es dudosa la
aplicacion de la exigencia por no tratarse de una declaracion de
voluntad de naturaleza recepticia.

Nosotros nos inclinamos en el sentido de que el vicio del
consentimiento pueda alegarse como excepcion, dentro de la com-
prension del art. 1804, porque éste habla en general de las excep-
ciones oponibles en cuanto a la validez intrinseca del titulo, y
porque la razon indicada por Planck nos parece decisiva; esto es,
que no se ve razon plausible para que tratandose de un acto juri-
dico, como en cualquier otro no se exija en cuanto al consenti-
miento que éste carezca de vicios. _P_er.o esto en lo que se refiere
a la relaciéon misma que crea en su 11.11c1ac1(')n el titulo, o sea, en re-
lacién al primer tomador; la excepcm'mrno alcanza, no eg oponible,
a un tercero tomador de buena fé del titulo.

Por otro lado, tratandose de las letras de cambio el criterio del
legislador patrio esta definido en el sentido de: T
puede oponer las excepciones referentes ‘a_ vicios de, voluntad
tratandose del tercero de buena fé tomador de 1a letra- St
tratandose del primer tomador. Est_o resulta del art. 664’, del Co-
digo Procesal Civil y de la respectiva Exposicion de Motivos.

Asi que con referencia al art. 1804 que ahora ge comenta
se puede sostener que los motivos de anulacion ibden ;
funcionar como excepciones oponibles por el emiggy - ’
no seran admisibles frente a aquél que no sea el pr ;
sino el tercero que de buena fé adquirio el titylo.

Otras excepciones admisibles son las que consisten o resul-
tan del contenido mismo del documento, por ejemplo s ol o
exigido no se conforma a las determinaciones (e tien;po [aAr
y condiciones en general inscritas en el titulo; comg las (;bic:io—
nes derivadas de la causa que €l negocio tiene por base, si la
causa se contiene en el documento, en el sentidn que mediante

pues,
T; pero ellas
imer poseedor
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tal indicacion el eminente quiere reservarse estas objeciones
frente al portador (Enneccerus).

Entre las excepciones concernientes a la validez externa del
titulo, figura la falsificacion del titulo o de la firma del emisor,
o la alteracién en cuanto al contenide del documento. También
aqui seria el caso de considerar invalidado el titulo por no respe-
tar las exigencias de forma que pueden estar prescritas; asi para
el bono hipotecario es indispensable la  escritura publica. (art.
1807).

En cuanto a las excepcicnes que respectan a las relaciones
personales entre suscritor y portador, aquéllas pueden obrar al
estimarse que el acredor se determina en le momento en que el
portador del titulo lo presenta, para la exigibilidad de la presta-
cion que contiene. El art. 1804 de nuestro Codigo, siguiendo a
los Codigos aleman y brasilero, reputa que al presentarse el titu-
lo al suscritor, el tenedor es acreedor de la obligacion. El acreedor
indeterminado hasta entonces. se determina con la  presentacion
del titulo, y estando frente a frente un acreedor y un deudor, ri-
gen respecto a cllos las reglas generales, que permiten oponer por
el segundo al primero las excepciones provenientes de las relacio-
nes personales entre ambos. Entre tales excepciones debe com-
prenderse la compensacion. Algunos autores han propugnado que
e}la no sea oponible. Pero no hay motive de justificacion sufi-
ciente para ello. En primer lugar, la compensacion opera como un
pago indirecto, y en segundo lugar el articulo 1804 se refiere en
general a las excepcicnes provenientes de las relaciones persona-
les entre portador y suscritor, sin contener taxativa alguna. El
Codigo de las Obligaciones suizo de 1936, corrigiendo en el tex-
to del art. 979 el que era objeto del art. 874 del Codigo de 1911,
se refiere a las excepciones que ¢l deudor “‘tiene perscnalmente
contra su acreedor”, y la respectiva Exposicion de Motivos dice
que la correccion tiene por objeto incluir toda excepeion, inclusi-
ve la de compensacidn, . :

Las excepciones oponibles son tinicamente las que puedan
corresponder al emisor frente al poseedor del titulo que exija su
pago; no puede invocar lag excepciones fundadas en relaciones
persOﬂaIES con los anteriores poseedores, pues el que lo
detenta actualmente np es un cesionario de los  anteriores
poseedores; su derecho resulta de la posesion misma ac-
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tual del titulo. Entre estas excepciones personales encontramos,
ademas de la compensacion, el pago, la espera.

Il articulo 1804, exige la buena fé de parte del portador. Es-
ta es una cuestion debatible. ; Quién debe juzgar de la buena o
mala fé del portador?. Dejarlo al criterio del suscritor del titulo
es peligroso. ; Como podria saberse cuando el portador actiia
cfectivamente con mala fé2. La ventaja propia que es caracteris-
tica del titulo al portador, de ser exigible la obligacion que contie-
ne no considerando sino a la persona que lo presenta, resulta afec-
tada. De otro lado, la buena f¢é de que habla el dispositivo solo
puede referirse a la manera como haya adquirido el titulo el por-
tador de un anterior poseedor, a la situacién de tal adquiriente
frente al inmediatamente anterior poseedor. No puede referirse
a la situacion del portador frente al suscritor. Y ahora bien, la
adquisicion irregular del titulo por el portador, de un anterior
poseedor, puede dar lugar a la retencion que contempla el articu-
lo 1802 y al procedimiento previsto en el art. 1806, Con ello se
facilita la consecusion de medios para evitar que una adquisicion
irregular del titulo pueda dar lugar al pago de la obligacion, No
se vé, pues, la utilidad en consignar la expresion de que el porta-
dor sea de buena ¢, que contiene el articulo 1804. Es una expre-
sion que introduce desconcierto en cuanto al caracter del titulo al
portador, de inccrporar el derecho al documento. :

No obstante, tenemos que reconocer que en general se exige
esta calidad de buena fé de parte del actual tomador de] titulo
para que en relacion al emitente, proceda su accion contra‘ésté
ultimo. Escribe Bevilaqua: “otra defensa serd la de 1a violencia
o dolo cometido contra el suscritor. Si alguien dolosamente se
apodera de los titulos antes de ser puestos en circulac] '
suscritor, este no podra negarse al pago al portador de buena {é.
pero contra el que le hurté o le robo los titulos puede negarse al
pago, pues no tiene delante de si aun portador de buena fé, v con-
tra tal ])l'gtt_an(hdo acre'edor le _uslite un derecho persona] derivado
del acto ilicito contra L‘! cometido”, Enx}eccerus indica: “Reciente-
mente se alega con razon que la mala fé notoriy
ci6n alguna y que la legitimacion del portador j
z6n al trafico sélo debe servir al trafico de bye

-

6n por el

no merece protec-
ntroducida en ra-
na fé y que, por

i3}
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consecuencia, no puede prevalecer ¢l derecho del eminente a pres-
tar sin examen alli donde se trate no de la omision del examen si-
no de proceder de mala fé. Hay que asentir a esto. El deudor no
puede hacer valer su liberacion en tanto que por el pago haya
procedido contra la buena fé.

La segunda parte del art. 1993 del Cédigo italiano expresa-
mente indica que el deudor puede oponer al poseedor las excep-
ciones fundadas en relaciones personales con los anteriores po-
seedores, si al adquirir el titulo el poscedor actual ha actuado con
mala fé: “ha obrado intencionalmente en perjuicio del deudor”.
Idéntica prescripcion es aquélla a que se contrae la segunda ali-
nea del art. 978 del Codigo suizo. :

Art. 1805.— ‘No estari obligado
el emisor a pagar al portador, sino
mediante la entrega del titulo, a no
ser que se hubiera declarado su anu-
lacién’’.

Referencias: Cédigo alemdn, 797 ; swizo, 966; brasilero, '1508; chino,
723; mejicano, 1878,

La disposicion es obvia. Es la aplicacion de las reglas con-
signadas en los articulos 1243 y 1244. Si el crédito esta incorpo-
rado al documento, sin éste no existe aquél y, asi, por su presen--
tacion al deudor solo se hace exigible la obligacion. Si no exigie-
ra el deudor la entrega del titulo estaria expuesto a pagar otra
vez al que lo presentara, pues a éste no podria oponer la excep-
cién de pago. Asi, pues, el deudor no debera pagar, bajo el peligro
de pagar dos veces, a una persona que no puede presentarle el
titulo, aunque alegue ser propietario del mismo y que €ste se ha-
lla indebidamente en poder de tercero. “La razon es muy simple:
en el momento mismo en que el propietario se presenta, un terce-
ro puede haber adquirido, a su vez, la propiedad del titulo y el
valor incorporado en él; si bien es cierto que esta adquisicion de
propiedad no ha tenido lugar, ella puede producirse mas tarde.
Es inadmisible que el deudor por un pago hecho al propietario
desposeido, se descargue de sus obligaciones actuales o futuras
hacia terceros portadores” (Wahl). ,
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-+ Asi que el pago y la entrega del titulo deben hacerse coeta-
neamente. Si el deudor hubiera pagado sin que se le haya hecho
entrega del titulo, podra reclamar éste del accipiens. En caso de
pagos parciales, el acreedor puede exigir que se mencionen en el
titulo.

La recepcion del titulo por el deudor, es la prueba de su li-
beracién. Por lo mismo, no es necesario otra prueba; por ejemplo
la entrega de recibo acreditativo del pago (Warneyer).

v

Al ser declarado nulo el titulo, como desaparece l1a deuda a
que ¢l se contraia, cesa la obiigacion de pago, conforme a lo que
se indica en el articulo 1805. Ello es de inmediata comprension.
Claro esta que lo anterior es referible al tenedor del titulo, con-
tra el cual se pronuncia la anulacién. Si ocurre que un. tercern,
el demandante, tiene derecho sobre la prestacion a que concierne
el titulo, el emisor quedara obligado a entregar al mismo un
nuevo titulo o, si la prestacion es exigible, a cumplir ésta. Es lo
‘que se indica en el art. 229 del Codigo polaco.

Art, 1806.— ‘En 1log casos de TO
bo, hurto, pérdida o extravio, po-
dré anularse el titulo perdido o
sustraido o emitirse urg nuevo., Se

observarj, sobre e] particular el pro
cedimiento del Cédigo de 00%1820i0
sobre los titulos a] portador’’

Referencias: Cédigo aleman, art. 799, 804; brasilero, 1509 . i s
chino, 721, 725; mejicano, 1881. 3 FiIR0, 981

El Anteproyecto incluia una disposicion idénticy ala del
art. 1806; pero agregaba que el procedimients podiy sep diverso
si éste se expresaba en el titulo respectivo de la emision F] autor
de la disposicion al respecto expresaba que “deja Vigentc-a el Ante-
proyecto las reglas referentes a la anulacion y expedicién de nue-
vos titulos sancionados por el Cédigo de COmercio, o Fin datevie
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tar confusiones lamentables, instituyendo un nuevo procedimien-
“to. Pero introduce la novedad legislativa, de que se puede fijar en
‘el mismo titulo el procedimiento a seguirse en los casos de robo,
‘hurto, pérdida o extravio, con lo cual se consigue un fin de cele-
ridad, en vista de la lentitud excesiva del procedimiento detallado
en el Codigo de Comercio Vigente” (fasciculo VI; pag. 345 y
:346)-.

El texto definitivo que exhibe el art. 1806, se remite exclu-
sivamente al - procedimiento previsto en el Codigo de Comercio
(art. 537 y s.). Atn cuando €l mismo acusa imperfecciones, hu-
biera sido poco acertado establecer dos procedimientos distintos
sobre el mismo punto.

Es de alabar que el Codigo no haya aceptado la posibilidad
de que se utilice un procedimiento particular, el que se indique en
el respectivo titulo. En efecto, las reglas a seguir en caso de pér-
.dida o robo de documentos al portador, deben merecer especial
-cuidado del legislador, por estar en juego intereses plurales, el
‘del poseedor que ha sufrido la pérdida o el robo, el del actual
poseedor, que puede ser de buena fé, y el del emisor. El primero
debe ser protegido para que cualquiera que obtenga un titulo al
portador, “pueda estar seguro que no se vera jamas desposeido de
¢l contra su voluntad sin encontrar en la ley un remedio eficaz”.
(Levy Ulmann). El segundo ha de serlo, pues en su cardcter de
poseedor de buena fé debe tener seguridad de poder cobrar el cré-
dito que asi ha adquirido; lo que, por lo demas, facilita la co-
‘mercialidad del titulo y se ajusta al concepto de la incorporacién
del derecho al titulo. Y el tercero ha de ser protegido, para que
sepa cuando debe pagar validamente. Asi, el procedimiento ha de
establecerse en mira de tales situaciones complejas, mirando ha-
cia el interés que juridicamente debe ser protegido. Por el caric-
ter df: los titulos al portador, su trasmisién por simple tradicién
y la incorporacion del derecho en el titulo, se vela por el interés
de terceros desconocidos cuando la ley trata del procedimiento a
seguir en caso de pérdida o robo de titulos. Vale decir, pues, que
‘en esta materia las reglas legales son, asi, de orden piblico, Lue-

go, dejar tales reglas a Ia determinacién del emisor hubiera sido
arbitrario y peligroso.
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Art. 1807.—Scolo las corporyciones
publicas y sociedades debidwmente
constituidas pueden emitir bomos
hipotecarios, La emisién se hard por
escritura publica y com la interven-
oion de um fideicomisario que sera
el Banco Central Hipotecario del
Peri. La intervencion de] {fideico-

. misarip se refiere a verificar la re-
gularidad legal de la emisién y 1&
suficiencia econémica de la garan-
tia, apreciada conforme a la ley ot-
ganica del precitado banco, sin per-
juicio de la amplitud del manaato
que puede conferirsele para los e.
fectos de la representacién de los
actuales y futuros poseedoresg de los
titulos.

Art. 1808.—El1 Banze Central
Hipotecario del Peri cumpliri las
furciones mencionadas en el articu-
lo anterior segin sus practicas
usuales. No asume responsabilidad

alguns.

.Lrt: 1809.-—.-1.05 tenedores de titu-
los hipotecarios al portador forman
una sociedad, pars el efecto de la
validez de los conveniog que cele-
bren con las entidad :

i ] €S emisoras de
dichog titulos, durante i i
de la emisién, TR

Art. 1810.—Log conveni a qu

- enig quse

_ se refiere el articul, anteri:r geran
»

obligatorios parg todos lo i
. - s honistas
si fueren aprobadeg por ten?&d’oreﬂ

- que representen, por 1o menos, lad

;u::;umntas Partes de los titulos

Art, 1811 —J,0g ¢ i
| ; 8 conveniog ge cele-
brarin con Ig intervencion de um

delegado del Bayco i
t ; Central Hipo-
tecario del Pery Y DPrevia la conve-
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Al sl | L 5T o

catoria a los Lonistas, gue hard di-
dicho banco, en su calidad de fidei-
-comisario, por medio de avisos, por
un plazo de treinta dias en ung de
-los diarios de mayor circulacion, Los

->avisos contendrin el extracto de las

- -condiciones del convenio proyec-
= “tado.

Aprobado el convenio, se hard
constar por medio de escritura pu-
blica que firmaran la entidad emi.-
sora de los titulos y el banco, inser-

- tandose en ella el texto integro del

Zconvenio aprobado,

Art. 1812.—El Banco Central

" Hipotecario del Perii, en su calidad

"de fideicomisario, hari constar, a

la prestacién de cada titulo, lag mo-
dificaciones aprobadas,

Art, 1813.—Las disposiciones de
este titulo no se refieren a 1lag ac-

" ciones socialles, ni a los vales o pa-

~,garés al porta.dor

Art, 1814.—No regiran tratando-
se a'e bonos mominativos la inter-

" yencién necesaria del Banco Central

H:poteca.no del Peri, a que se re.
_.fiere el articulo 1807, ni s restric.
cién alli contemplada. acerca del
~modo de apreciar la garantia, En
“todo lo demés serin aplicables a
esta clase de obligaciones los dispo.

~ _sitivos pertinentes.

Art. 1815 —Tratiandose de conve-

“niosg relativos a emisiones anterio-

‘res, se observarin, a falta de esti-

- ,pulacién especial, las disposiciones

de este titulo, con la intervencién
en cada caso de la respectiva instj-

... tucién fideicomisaria,

- '.Refﬁfeﬂqiaq:'ﬂédiga alemdw;};-x.wt 795 ; brasilero, 11511,



Los Cédigos aleman y-brasilero imponen-la autorizacion
previa del Estado para que pueda procederse a la emisién de ti-
tulos al portador. Asi se previéne en contra de abusos que podrian
cometerse, garantizandose el interés de los terceros; es decir, de
cualquier futuro tenedor de un titulo. “Razonable, oportune,
por lo tanto, es en la susodicha materia la intervencion del Estado,
al asegurar al piblico tanto sobre la solidez como sobre la serie-
dad de la inversién de capitales que se ofrecen. Para tal efecto,
cuando la ley no faculte ‘anteladamente a determinada persona
(fisica o juridica), es neécesario que la misma sea autorizada
cuando se presente el caso, por las autoridades gubernativas pa-
ra contraer préstamos contra emision de obligaciones” (Brus-
chettini). ] —

La necesidad de autorizacién debe, asi, tener lugar cuando

se trata de titulos al portador emitidos en serie y que comporten
pago pecuniario; no cuando conciernan a otra prestacion, ni
cuando se trata de la sola suscripcion de una obligacion indivi-
dual al portador. La autorizacién se justifica por una convenien-
cia de orden social; siendo superfluo preocuparse por hallar una
explicacion en orden a_la naturaleza juridica del titulo al por-
tador. : :
El Cédigo nacional no exige una autorizacién como la antes
sefialada. En la Exposicion de Motivos se dice: “no hemos consi-
derado conveniente reproducir esta exigencia tanto por la falta
de 6rganos aptos, como para sostener una  tradicién de libertad.
El Proyecto califica la funcion prm:lo.rdxa.l del titulo al portador:
0 sea su trasmision manual, sin notificacion al deudor cedido i
endoso alguno; y de acuerdo con estas normas dispone que Ia ;)'b]{_
gacion del emisor subsiste aunque el titulo hubiere entradg en cir-
culacion contra su voluntad. lo que define su naturaleza El Pro="
yecto mantiene el régimen implantado por el Codigo de Comer-
clo en lo concerniente a la anulacién y expedicién de nuevog titit-
lqs, a fin de no introducir la complicacion de dog procedimientos
diversos”. s 0L S AR R

Pero tr_atfmdo§e del bono hipi_).'tg'cai'io’ el art, 1807 indica al-
gunas taxativas: sc’)10 las corporaciones publicas y sociedades de-
bldamen‘te cons'tltt.udas pueder;_emltm l?onos, 1a emisién se hard
por escritura ptiblica y con la intervencion del Banco Central Hi-
potecario como. fideicomisario. VAN g Aty
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12l que se limite a ciertas personas la capacidad de goce para

emitir esta clase de bonos hipotecarios al portador, o sea a las cor-
poraciones publicas y a las sociedades, se explica, acaso, porque
frente a la libertad de la emision habria la sospecha de  que con
ella podrian germinar graves perturbaciones cconomicas, por la
circunstancia propia del titulo al portador, de que él, transfieri-
ble por tradicion manual, puede ser facil instrumento de crédito
y resultar causa de perturbaciones en el mercado monetario, pues
tales titulos pueden dar lugar a desempefar un rol semejante a
]a moneda (Callegari). Ias corporaciones ptblicas y las socieda-
des emitiran sus titules solo cuando sea menester; su seriedad y
solvencia eliminan toda sospecha; lo cual es mas dificil que ocu-
rra tratindose de un simple individuo. El gran desarrollp que en
el Peri1 tienen las operaciones garantizadas con hipoteca, explica
el cuidado puesto respecto a la emision de bonos que garanticen
ciertas inversiones, con la seguridad de la hipoteca.
. No dice el articulo 1807 la consccuencia de una emision he-
cha sin los requisitos por aquél ordenados. El Codigo aleman
cuando exige la autorizacién administrativa, sanciona su falta
declarando quec el titulo es nulo v que el suscritor debe indemni-
zar al portador de los dafios ¥ perjuicios causados por la emisidn.
Debe cstimarse que esta consecuencia obra en el caso del articulo
1807 de nuestro Codigo.

La escritura pablica exigida por el articulo 1807 servira pa-
ra que sc conozca debidamente, por el caracter mismo del respec-
tivo documento, las condiciones de la emision. Kl portador se en-
cuentra, asi, debidamente garantido. Por lo demads, la necesidad
de dicha formalidad en el presente caso se explica por inferencia
de lo ordenado en el numeral 1012 del Codigo nacional, que indi-
ca que la hipoteca ha de constituirse por escritura ptblica o pot
testamento.

La mtervencion del Danco Central Hipotecario como fidej-
comisario, de acuerdo a lo ordenado en los articulos 1807 v 1808,
la justifica el autor del Codigo, expresando lo siguiente: “Se re-
suclve que ¢l Banco Hipotecario del  PPeri sca  fideicomiga-
rio de las futuras emisiones. Se ha tenido en mira para
prescribirlo, la eficiente organizacion de ese instituto y la sensi-
ble afinidad que existe entre la cédula y el bono. La misma razén
de analogia sirve de base al limite de emisién permitido que esta
condicionado en cada caso al volumen de la garantia. El Proyecto
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establece que se aplicaran las normas que regulan la emision de
cédulas por aquél instituto central, que brinda a sus cedulistas,

ademas de la hipoteca y de su propio capital y reservas, la garan-
tia colateral del crédito de! Estado”.

El fideicomisario viene a scr, pues, un intermediario entre
el deudor y los inversionistas. Seria acaso muy dificil que el pri-
mero obtenga el dinero que necesita en mutuo, si no recurre a la
intervencion de tal intermediario, que conoce a los clientes que se
encuentren en disposicion de invertir dinero precisamente en las
condiciones que lo necesita el emisor. El fideicomisario viene 2
ser, asi, un representante de las partes, que fija las condicio-
nes del préstamo, emite les cupones, hace el servicio y en ge-
neral salvaguarda los intereses del deudor como los del acreedor.
(Wieland). Las ventajas, de consiguiente, de la participacién de
una entidad de la calidad del Banco Central Hipotecario del Pert
estin en que viene a facilitar la realizacion de operaciones de es-
ta clase y a dar firmeza y seguridad a las mismas. inspirando
confianza en los bonistas y en el prestatario. La ejecuciéon de
amortizaciones parciales o adecuadas, la forma de ir liberando
progresiva o gradualmente al inmueble gravado, la posibilidad
de que funcionen plazos relativamente largos para el pago, la fi-

jacion de una adecuada tasa o tipo del interés: todo esto no es po-
sible de conseguir, o cuando menos ello suele ser muy dificil en
operaciones de esta clase, de emision de bonos hipotecarios. La
intervencion de una institucion como la indicada en e] art. 1807
posibilita enormemente llegar a tales resultados, soslayando las
dificultades e inconvenientes del crédito meramente privado ¥
los obstaculos circunstanciales de que se establezcan relaciones
directas entre acreedores y deudores. Aquéllos, una vez realiza-
da la emision, no tendran otro trabajo que el de cobrar puntual-
mente los Servicios por 1nte1:eses y amortizaciones: no tendran
preocupaciones respecto a como responda el bien dadg en garan-
tia y en cuanto a la seriedad de la operacion misma. o sea como
muy bien lo dice la segunda parte del articulo 1807: en cuanto a
“la regularidad legal de la emisién” y a la “suficiencia econdmica
de la garantia’.

. El Bm_]co_ Cenjtral'Hi[_)?FeCEU‘iO habra de cumplir con sus fun-
ciones de fideicomisario cme.ndose, naturalmente, a las reglas que
le marca la legislacion especial acerca del mismgq (ley 6621 y sus
ampliatorias y modificatorias) y de acuerdp también a - “sus

4
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practicas usuales”, segtin reza el precepto 1808, No obstante, pue-
de ampliarse la intervencién que corresponda al antedicho Banco
si entre los primitivos bonistas y el deudor y dicha institucion
asi se conviene, mediante estipulacion expresa, desde que se mo-
difica entonces el régimen legal establecido por el art.1807, pe-
ro con caricter supletorio o meramente dispositivo. Es obvio €l
decir que esa amplitud de la representacion solo puede ir hasta
donde lo consientan los limites de la libertad contractual. Esa ma-
yor amplitud de representacion asi convenida, obliga a los futu-
ros poseedores de los honos, como lo ordena la tiltima parte del
1307. Los nuevos tomaderes de los titulos deberan, pués, some-
terse a lo pactado en tal sentido, toda vez que el contrato const:-
tutivo mismo regula y determina en este punto las condiciones
de la operacion en cuanto a la intervencion del fideicomisario,
y el_ ft}turo poseedor del titulo solo lo puede adquirir teniendo co-
nocimiento de tal circunstancia y sometiéndose por ende a ella.

~ El art. 1808 en su dltima parte dice aue el Banco Central
Hipotecario no asume responsabilidad alguna, Hay que entender
que esa salvedad se refiere a cual ha de  ser la intervencion d_c
dicho Banco de acuerdo con las indicaciones del art. 1807. .?’1
precepto quiere significar que el Banco no tiene otra obligacion
salvo la de verificar Ia regularidad legal de la emision y la su-
ficiencia economica de 1a garantia: no responde por otro cof-
cepto, como fiador por ejemplo del deudor. En todo lo demas, en
cuanto el .Banco pueda incurrir en alguna responsabilidad con-
Ctreta en ej’ercicio de su intervencién como fideicomisario, a aque-
lla quedara sujeto, por inferencia de los principios generales,

_ Los articulos 1809 a 1821 consignan una serie de reglas re-
lativas a los tenedores de titules hipotecarios al portador. En
primer lugar, ellos forman una sociedad para el efecto concreto
que indica el numerg] 1800, Ia comunidad de intereses entre 108
tenedorgs de los bonos explica la razon del mandato legal, de que
se (_:01‘151de1'e que constitujran ministerio legis una entidad, unt
soCIfidfld; es decir, una personalidad juridica sui-generis, afecta
" el régimen propio de log sujetos colectivos de fines patrimoniales.
- Si no se considerasen que forman una sociedad seria imposible

consagrar la regla siguiente establecida en el mismo articulo
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1800, concerniente a la valides de los conveiios que celebren cou
caria que acompana al respectivo
al inmuebie gravado: no se frac-
pues la

regla propia en materia hipotecaria estd  dada por el precepto
1017, que indica que la hipoteca se extiende a todas las partes del
bien gravado. IEn suma, tritase lisamente de un caso de aplica-
cion del principio que se con ce bajo la expresion de la indivisi-
formula de Dumoulin:

el emisor. La seguridad hipote
ttulo comprende integramente
Clona en tantas partes cuantos honos se hayan emitido,

hilidad ‘de la hipoteca, de  acuerdo a la
est tota in tolo ¢t tola in qualibet parte.
Asi constituida la sociedad de bonistas, es posible celebrar
los convenios que prevee el art. 1810, Estamos aqui en la region de
los convenios necesarios, es decir, donde suire una ablacion la
autonomia de la voluntad como principio absoluto generador dn
efectos obligncionales, debido a que aunque algunos de los bo;lns-
tas no estén conformes con la decision de la mayeria, ésta se m-
pone. Ocurre aqui lo que es propio en general tratandose del re-
gimen de las sociedades por acciones; el principio  democratico
del respeto a la voluntad mayoritaria ha de’ encontrar su consa-
gracion, ya que de otra manera, como podria ocurrir facilmente
que no se obtuviese siempre la unanimidad de pareceres, se llega-
ria al resultado desastroso de que un bonista o una minoria mas o
menos reducida sabotearia cualquier acuerdo, con desmedro de
los intereses de la mayoria. [l utilizar la tipica forma de] con-
trato clasico, con el concurso ueceszzlf'if)' de las \'o]unlach?5 de tod:’ls
las personas a quienes afecte la decision a adoptarse, unportane_l
pérdida de tiempo o seria nnpr’mblc de llevar a cabo por la flnat:
quia de los pareceres que podrl’a presentarse. En consecuencia, es
perfectamente explicable y esta justificado notoriamente la indi-
caciéon a que se contrae el numeral 18710. |
Nos hallamos en este punto con lo que von Thur den_omm_a v
‘acuerdos”. Fscribe este autor: “los negocios hila-

tipifica como * ,
terales pueden ser de dos clases: contratos y a_c’uerdos. Bl aontrate
Supone consenso logrado mediante intervencion de dos declara-
ciones de voluntad congruentes y es el vehiculo normal para la
creacién, modificacion o extincion de relac1plges juridicas. Los
acuerdos tienen por funcion el adoptar decx_smnes comunes en

asuntos de interés colectivo; tales son, por ejemplo, los 3cuerd1c's
de los socios, los de una junta general de accionistas, los de 10s

acreedores en caso de concurso, etc, Los acuerdos se rigen efn
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parte, por normas distintas a la de los contratos: cuando se adop-
tan, como generalmente ocurre, en una asamblea no encarnan con
eficacia juridica mas voluntad que la de los reunidos. La vota-
¢idn no consiste como el contrato, en un intercambio de declaracio-
nes sino en una suma de sufragios de que se hace cargo la presi-
dencia. La diferencia mas importante es que el acuerdo no requie-
re, de ordinario, unanimidad, como el contrato, sino que basta la
mayoria de votos, y la voluntad de la mayoria es norma para la
minoria y para los abstenidos o ausentes’.

En la Exposicion de motivos del Codigo patrio se lee con re-
lacion al punto de que nos venimos ocupando: “se ha contempla-
do la posible celebracion de convenios intercurrentes entre la en-
tidad emisora y sus bonistas, y para facilitar estos convenios, el
Proyecto ha creado una sociedad entre los poseedores del papel.
Mediante esta ficcion legal queda organizada la voluntad coope-
rativa que permitira vitalizar esos pactos. El Proyecto ha fijado
como mayoria, para este efecto, el ochenta por ciento del papel
poseido por el ptiblico en el momento de elaborarse el convenio.
Estas reglas no limitan la amplitud del mandato conferido al fidei-
comisario, ni afectan tampoco los pactos constituyentes del acto
inicial de la emision.

Por la naturaleza misma del caso legislado se comprende
que se exija una mayoria calificada: las cuatro quintas partes de
los titulos vigentes. Asi es que no se toma en cuenta el niimero de
personas, sino el importe de capital. Esto es logico, desde que
tratindose de una sociedad (art. 1809), lo que interesa es el capi-
tal, el interés patrimonial a defender, y por lo tanto lo decisivo

es determinar a quién o a quiénes corresponde la mayoria del ca-
pital representado por los titulos.

{5 cla_se de convenios que puede pactarse es dejada a la li-
bre determinacion de los bonistas, de un lado, y de la entidad
emisora, de otro lado. Asf, puede tratarse de reduccion del prés-
tamo, del cambio de 1 garantia hipotecaria, de la ampliacién de
ésta, de la alteracion de plazos para el servicio de los bonos, ete.
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En cuanto a los requisitos consignados para la celebracion y
el perfeccionamiento de los convenios, son de sencilla explicacion.
La participacién en ellos del Banco Central Hipotecario se en-
sambla ccn su intervencion forzosa como fideicomisario en el ac-
to mismo inicial o constitutivo de la emision, segtin lo prescrito
en el art. 1807 :

La convocatoria a los bonistas por medio de los pertinentes
avisos, con indicacion extractada de las condiciones del convenio
proyectado, no demanda explicacion. Es el proceder usual - tra-
tandose de socios en cualquiera sociedad, cuando se trata de la
reunion de los mismos para las juntas generales de accionistas,.
para asuntos extraordinarios que interesen a la Sociedad. Como
no se podria saber con certeza quienes sean los duefios de los bo-
nos por ser éstos al portador, es indispensable la citacion en la
forma indicada en el articulo 1811, para que se informen del con-
venio y concurran a la reunién respectiva,

., La constancia del convenio, que ha de hacerse mediante es-
critura publica, conjigase con lo mandado en el art, 1807 en el
sentido que la emision se haga con c.lic.:ha formalidad. Por lo tan-
to, cualquiera modificacion al primitivo contrato tiene que ha-
cerse con la misma solemnidad.

El nimero 1813 excluye del régimen de este titulo a las ac-
ciones sociales y a los vales o pagares al portador,

En cuanto a la primera indicacion, se trata de acciones so-
ciales al portador, pues todo titulo nominativo es por su propio
caricter extrafio al régimen legal a que se destina |a parte del
Cédigo que presentemente glosamos._ Las acciones sociales en ge-
neral estin regidas por otra normacion, la establecida en ¢] Co-
digo de Comercio. La accion social accede necesariamente 3 un
contrato mercantil, el de sociedad, mientras que el titulg a1 por-
tador puede concernir a una operacu’)n_ ora de caricter mercan-
til, ora de caricter civil. La accion social representa la parte del
capital aportado por el socio en la Compafiia; gy significacion y
caricter es preciso y concreto: se trata de una obligacién causa-
da, en tanto que el titulo al portador comporta en genera] una
obligacién abstracta. De otro lado, pero concordante con esta
circunstancia, el tenedor del titulo al portador en general es me-
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ramente un acreedor frente al emisor, mientras el dueno de una
accion social al portador no es un acreedor simplemente por ella,
en virtud de que solo tiene ¢l derecho a los  dividendos y a  que
se le pague el valor representado por la aceion en caso de liquida-
cion de la Compaiiia, después de pagadas las obligaciones a ter-
cero a cargo de la misma. La condicion del socio es, pues, com-
pleja y no simple como la del mero poseedor del titulo al portador
corriente. IEl derecho incorporado a la accion en una sociedad
an6nima no es un mero derecho de crédito; el socio tiene un con-
junto de derechos y obligaciones especificas derivados del con-
trato de sociedad. Pues bien, toda esta materia se halla legislada
por el Codigo de Comercio (art. 159 y s.) v no tendria explica-
cion que en ella se entrometiera el Codigo Civil,

In cuanto al vale o pagaré al portador, también es una
figura propia del derecho mercantil, tratado por consecuencia en
nuestro Cédigo de Comercio (art. §34 y s.). Su objeto es mer-
cantil y asi se diferencia del titulo al portador en general, Por la
anterior circnnstancia no seria pertinente que el Cédigo Civil se
ocupase de dichos vales o pagarés. De aqui, pués, la advertencia
del art. 1813.

El art. 1814, dice que no-impera tratindcse de bonos nomi-
nativos la intervenciéon del Banco Central Hipotecario indicada
en el articulo 1807, ni la restituciéon alli contemplada sobre el mo-
do de apreciar la garantia; funcionando en todo lo demas los dis-
positivos pertinentes.

Este precepto estaba demas, porque esta parte del Codige
lleva por epigrafe “de los titulos al portador”, de tal manera que
se tiene que comprender que el bono nominativo no queda sujeto
a las especificaciones legales de esta parte del Codigo. La inter-
vencion del fideicomisario para el efecto sefialado en el numeral
1807 s6lo opera en relacion a la emision de bonos hipotecarios:
éstos pueden ser nominativos o al portador; el art. 1814 quiere
aclarar, aunque ello sea innecesario como se ha dicho antes, que

las exigencias del ntumero 1807 s6lo son procedentes con referen-

cia a los bonos al portador. El articulo 1814 se refiere en su
primera parte Unicamente al bono nominativo de caracter hipo-
tecario. No hay intervencion de fideicomisario, del Banco Cen-
tral Hipotecario, ni de ningtin otro, pues no funciona tampoco
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fideicomisario,

el art. 1014, que ordena la designacion de tal
hipoteca,

que se consignara en la escritura de constitucion de
tratandose de una para garantizar titulos trasmisibles “pcr en-
doso” o ““al portador”; de tal suerte que dicha indicacion del art.
1014 no es aplicable al supuesto de los bonos nominativos. O sea,
que en estos el contrato respectivo de constitucion de la  seguri-
dad hipotecaria se pacta directamente entre el deudor emitente
del titulo y el acreedor duefio del mismo. Por la naturaleza pro-
pia del titulo nominativo, la relacion directa e inmediata que
ab origene se establece entre las partes, por el hecho de que el ce-
dente responda al cesionario del titulo sobre la legitimidad del
crédito y el derecho con que le hizo la cesion, explican por si soles
el que tratandose de estos titulos no sea menester adoptar las pre-
cauciones que se imponen en referencia a otros titulos, los a la
orden v especialmente los al portador,

Claro esta que la tltima parte del art. 1814, en que se remite
a los “dispositivos pertinentes”, tiene que entenderse que respecti
a aquéllos que no siendo propios de los titulos al portador con-
ciernen a tales titulos nominativos. Esto quicre significar que nin-
guno de los articulos de esta parte del Codigo (art. 1802 y sgts.)
es aplicable. debido a que todos ellos por su términos literales o
por su sentido tinicamente conciernen a 1os titulos al portador.
Asi, que son otros los dispositivos pertinentes a los titulos no-
minativos, los de la cesion de créditos (art: 1456 vy s. del C. C.)
y los que constituyen los numerales 342 y sigts. del C. de C.

El art. 1815, que indica que para los col}venios anteriores
regiran las disposiciones del C. con intervencion del respectivo
fideicomisario, salvo estipulacion expresa, es uno de derecho
transitorio tendiente a conformar la situacion de las relaciones
juridicas creadas con anterioridad al Codigo de 1936 en rela-
cién a este punto de los titulos al portador. Desde luego, hay que
remarcar en primer término que el referido precepto solg puede
concernir a emisiones de titulos al portador con caricter hipote-
cario, pues los convenios a que respecta el Codigo (art, 1800 v s.)
tinicamente competen a tal clase de bonos. Sl

Ahora bien: como regla se someten los tales convenios de
esas emisiones al régimen implantado por este Codigo, ecuyos
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preceptos operan aqui como normas  supletorias de la  voluntad
convencional. Luego, si hay estipulacion expresa que indique las .
especificaciones y 1cgulac1cmeb de dichos convenios, esa estipula- '
cion se respetard con prescindencia de lo que se establezca en el
Codigo. I<sto tiene sobre todo interés en relacion a las circunstan-

* cias scfialadas en los articulos 1810, 1811 y 1812,

Conforme a la legislacion anterior al Cddigo civil vigente,
no se imponia la constitucion de la sociedad de bonistas que im- |
planta el ntimero 1809 : pero es indudable que podia estipularse
tal cosa, asi como el régimen referente a esos convenios que se
hubicran celebrado con el emisor. Entonces lo asi estipulado con-

~ vencionalmente, segin lo que sobre ¢l particular dispone el art.
1815. Podria haber ocurrido también, que sin haberse pactado la
constitucion de una sociedad de bonistas éstos hayan acordado
con el emisor determinado convenio (dentro del régimen anteriot
al Codigo actual). Entonces se respetarid lo asi pactado, Esun |
acatamiento al principio de los derechos adquiridos, de la no re-
troactividad de la ley, que cabalmente tiene su mas imperativa
exigencia en cuanto a los efectos descendientes de las relaciones
contractuales. T2l convenio pactado, con la indicacién especifica
de la regulacion referente al caso, substrac a la ley de imponer el
régimen fijado por ésta con caracter supletorio, en cuanto lo es- |
tipulado no sea opuesto al orden ptiblico. '

‘Mas, si no hubiese existido convenio validamente realizado
antes del nuevo Cddigo, para una emision producida antes de €l
también, y se quiere verificar uno cuando el Codigo de 1936 va
estd en vigencia, ;se aplicaran las normas del mismo, sefialadas
en cl art. 1809 y siguientes?. Hay que hacer una distincién, que
resulta en términos del numeral 18035. Iflla es la relativa a que se
haya acordado o nd en el contrato constitutivo de la emision por
estipulacion expresa. las condiciones en que podia realizarse un
convenio; si se acordd tal cosa, seran tales las condiciones las que

* rijan: el convenio se adecuara a ellas, con prescindencia de Ja que
establecen los articulos 1800 v siguientes. Es solo, pués en el casd
que nada se hubiese estipulado en el contrato primitivo que se |
aplicaran entonces las disposiciones de este titulo, segtn lo indicit
el articulo 1815. La estipulacion expresa se refiere puesa lo |
pactado sobre esta parte de los convenios en el contrato constitu- |
tivo de la emision. '

<
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El articulo 1815 habla de la intervencion de la respectiva
institucion fideicomisaria. Esta intervencion es para el efecto a
que se contraen los arts. 1811 y 1812 en cuanto a la intervencion
del Banco Central Hipotecario. Las funciones que a éste le re-
cemiendan dichos articulos, seran ejecutados, tratandose de in-
versiones anteriores al Codigo y respecto a los cuales no ha ha-
bido estipulacion expresa en el contrato constitutivo de la emi-
sion respecto a los convenios de que ahora tratamos por la res-
pectiva institucién fideicomisaria, pués, como en estos casos, ri-
ge lo ordenado en el articulo 1809 y siguientes es indispensable
la intervencion del fideicomisario segin lo indicado en dichos
preceptos.

Para comprender esta referencia a la respectiva institucién
fideicomisaria, hay que recordar que antes de la ley 6126, se ha-
bia autorizado el establecimiento del Banco I—Iipotecario, para
operaciones como ofertas, la que ahora se trata (Ley de 2 de
Enero de 1889). Con la ley 6126 de 25 de Julio de 1929, s6lo el
Banco Central Hipotecario puede llevar a cabo la revision, indi-
candose en el articulo 64 de esta ley que el precitado Banco podra
substituir a los Bancos Hipotecarios que anteriormente a la ley
6126, podian intervenir con relacidén a las operaciones sobre emi-
sién de bonos que ahora nos ocupamos. Para el caso, pues, de que
no se hayva verificado tal subst_ituCIrf)n, el Banco que con anterio-
ridad intervino en una operacion de tal clase, seguira actuando
como la respectiva institucion fideicomisaria de que hably e] ar-
ticulo 1815, para los efectos que hemos manifestado, de acuerdo
a la interpretacién que hemos hecho sobre el sentido y alcances

del mismao.

CUESTIONES COMPLEMENTARIAS

La transferencia del titulo al portador, que tiene lugar
traditio brevi manu, lleva consigo los accesorios al derechop in-
corporado al titulo: accesio sequit principale. Con 1a transferen-
cia, pues, se trasmite los intereses y dividendos, en sy cago y las
seguridades que garantizan al titulo. Tratindose de] bono, hipo-
tecario se presenta la dificultad de que la hipotecy debe constitt-
irse indicdndose expresamente la persona del acreedor ; lo que

‘_ 5
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no es posible en el momento de la emision del titulo al portador,
por la naturaleza de esta obligacion, ‘“‘ambulatoria activa”, como
se la ha llamado. Esa dificultad solo puede salvarse mediante la
indicaciéon de que la hipoteca se constituya en favor del acreedor
o acreedores que sean los primeros tomadores del titulo, de tal
modo que los otros tomadores posteriores tengan con el transfe-
rente el caricter de acreedores hipotecarios. La inscripcion, pues,
se hard no al nombre de alguna persona, sino impersonalmente
a favor del portador del titulo (Callegari). El Codigo en el art.
1014 se refiere a la hipoteca constituida para garantizar titulos
trasmisibles por endoso o al portador.

TITULO 1II

DE LA PROMESA DE RECOMPENSA| (art. 891 a 897). >

Art. 1816.—'‘El que por medio
de anuncios piblicos prometa re-
compensar a quien ejecute determi-
nado acto, contrae la obligacién de
cumplir lo prometido’’,

. Eeferencias: Cédigo suizo, 8; brasilero, 1512; turco, 8; italiano, 1989;
alemdn, 657,

La promesa de recompensa comporta una obligacién por
voluntad unilateral, pues la simple declaracion del promitente es
la que origina la obligacién, sin que vaya dirigida a buscar una
aceptacion de parte de un promisario determinado. No hay el
clasico “concurso de voluntades”. La oferta tiene un caracter
pablico, vale decir, que se hace para acreedor indeterminado; éste
solo viene a determinarse posteriormente, cuando el tercero se
presenta al promitente reclamando la recompensa, por haber rea-
lizado el acto predeterminado.

Como la ejecucion Ia obligacién del promitente solo tiene lu-
gar cuando el tercero se presenta, y asi éste no haya obrado por
el interés de la Promesa, no puede verse en la promesa una oferta
en mira de una futura formacion de un contrato.

8
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Por consecuencia, es facil no confundir la promesa publica
de recompensa con la promesa de donacién condicionada, pues
en ésta tltima se trata de un contrato (Planck).

La ley auspicia esta clase de declaraciones de voluntad por
el fin laudable que en general comportan, como premio, retribu-
cion y estimulo a un esfuerzo meritorio. Esos fines suelen ser di-
ferentes “Va de si empero que el fin de la promesa debe ser uno
permitido (licito), y especialmente que no ha de chocar contra
las buenas costumbres” (Staudinger). Se puede citar algunos
casos en que incide el compromiso de ptblica recompensa. Asi,
‘por hallazgo y entrega de cosas perdidas, por accién de facilita-
cion de ciertos procedimientos judiciales o policiales (denuncia de
un delincuente), por descubrimiento o invencién de orden cienti-
fico o de caracter industrial o comercial, realizacién de ciertos
resultados en materia deportiva, ejecucién de trabajos artisticos.

Puede también consistir la condicién propuesta en una ma-
nera determinada de comportarse, en un género de conducta, v
puede consistir también en una abstencioén u omisién, “La pabli-
ca promesa puede hacerse no sélo para provocar el acto sino
también para demostrar que no puede realizarse, por ejemplo
uno promete 100 marcos al que le venza en un combate en I3 pista
del circo o aquél a quien no dé resultado un determinado medijca-
mento. No es raro que estas promesas, propias de charlatanes,
sean declaradas ineficaces por los tl:lbunaIES, fundandose en su
falta de seriedad. En mi opinién, segtin el C. c, esta solucion solo
procede en casos especialisimos, pues cuando, como eg corriente,
3;1:3 frﬁliléo I1]1;1;1 especulacion a exlpegsals de la falta de ilustracién
.‘ go, puede decirse que la declaracién haya sido emitida
kn la esperanza de que no se desconocera la falta de seriedad;
solo cuando ocurra esto serd r1u1_a la declarz}cmn de voluntad que
el declarante no concibié en serio (118), siendo valida en todos
los demés casos por razén de reserva mental (1 16). Son nulas
naturalmente las ptiblicas promesas que choquen contra una pro-
hibicion legal o contra las buenas costumbres”, (Ennec(:erus)p

Como toda declaracion de voluntad, la de Promesa de ﬁbli—
ca recompensa debe reunir los requisitos que son 3
aquélla. Tuego, debe - producirse exenta de vig
consentimiento y debe emanar de persona ca
Una promesa hecha para finalidad ilicita ne
ler. (Windscheid). b e

propios de
os en el
Paz para obligarse.
podria tampoco va-
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Segiin lo destaca Warneyer, las exigencias para la validez
de la promesa, como acto juridico que es, no sufren ablaciéon al-
Zuna por la circunstancia de que el promitente haya hecho re-
nuncia anticipada al derecho de revocar la promesa, que es el ca-
so previsto en el apartado segundo del art. 1818,

La accién de impugnacion, incoable por el promitente, sera
dirigida contra el que haya comenzado a ejecutar el hecho a que
la promesa se refiere. Pero también puede producirse antes, pa-
ra evitar que alguna persona se decida a ejecutario o contintie en
su proposito en tal sentido, y entonces como el promitente puede
desconocer esta circunstancia, o sea, quién o quiénes estén en la
situacion antes referida, puede el promitente en vista de tal su-
puesto impugnar la promesa que ha ofrecido, mediante una indi-
cacion en que, mediante un anuncio publico de igual forma que la
promesa, haga tal impugnacion. (Planck).

En cuanto a las cualidades personales del tercero, no tienen
por qué tomarse en cuenta para la validez de la promesa, (por
ejemplo la idoneidad de la persona), salvo lo que sobre el parti-
cular se indique en el mismo anuncio, ya que d{ste determina las
condiciones para exigibilidad de la promesa. “E] titular del dere-
cho correspondiente puede ser un incapaz, por lo mismo que no
conviene ni contrata”. (Colmo).

Como caracteristica propia de la promesa de recompensa,
ella debe hacerse ptiblicamente. La ‘expresion “anuncios publi-
COS:’ que usa el articulo debe, pués, entenderse en sentido amplio.
Asi, la promesa puede hacerse por medio de inserciones en pe-
ribdicos, fijacién de carteles, u oralmente pero de modo que pue-
da llegar a conocimiento de un indeterminado ntimero de perso-
nas, siendo indiferente que la promesa se haya dirigido a todos
0 s6lo a una determinada categoria de personas. (Enneccerus).

Art. 1817.—'‘Cualquiera que rea-
lice el acto puede exigir la recom-
pensa prometida’’,

Referencias: Cédigo gleman art. 657; brasilero, 1513,
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Con respecto al art. 1513 del Codigo brasilero, escribe Bevi-
laqua: “La promesa hecha con publicidad es dirigida indetermi-
nadamente a cualquiera persona. Desde que se presente aquél que
fué phiblicamente solicitado, el promitente vinculado por su pro-
mesa ha de aceptar la presentacién y satisfacer lo que prometio.
No es necesario que el servicio haya sido realizado en interés de
la recompensa. Basta que corresponda a las condiciones de anun-
cio, a no ser que el promitente de modo expreso haya exigido un
acto que se realice por causa de su solicitacion. La persona que ha-
ce el servicio o satisface las condiciones estipuladas, adquiere el
derecho a la pertinente accidén para exigir la recompensa prome-
tida”.

El temperamento de que se deba la recompensa aunque no
se haya obrado en consideracion a ella, evita dificultades en
cuanto a demostrar si se obro por tal consideracién o con prescin-
dencia de la misma. Desde que no se trata de una obligacion
contractual, la conjuncién de voluntades no es necesaria: el ter-
cero puede, pués, haber obrado sin haber tomado en cuenta la
promesa. Al autor de ésta no le interesa quién venga a ser el be-
neficiario de la misma, desde que su oferta es cum incerta perso-
na; le interesa solo el acto o condicién a realizar, Luego, cual-
quiera que se halle en la situacién prevista en el anuncio, viene a
ser acreedor de la promesa. El temperamento es el adoptado, ade-
més de por el Codigo brasilero, por el aleman (art. 657). En cam-
bio el derecho inglés es de parecer distinto: el tercern que no obra
en vista de la promesa, no tiene derecho a ésta (]enks).. Sitfia ast
la apreciacidn de la cuestion en un punto de vista subjetivo, y no
objetivo. Pero la promesa piiblica no se hace intuito personae - asi,
no es acertado apreciar el motivo por el cual obré el tercero 7y no
apreciar la génesis de la obligacion en la declaracion de Ja prome-
sa, en la cual declaracién estaba autsente toda determinacion an-
ticipada de persona acreedora, y por lo tanto el movyi] que ins-
pirara a la misma.

PO{' otra parte, en lo que se rc'fi_e.re a'l récompensante, no es
necesario averiguar en razon de qué interés ha procedido a] ofre-
cer la recompensa. (Staudinger): no es necesariq que tenga un
interés personal en cuanto a la re.ahzaci(')n de! hecho que origine
el pago de la recompensa prometida. ' 7
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La recompensa puede consistir en dinero (que es lo comtn) ;
pero también puede consistir en otra cosa y alin en una de carac-
ter puramente ideal, ejemplo un diploma (Staudinger).

En general, para determinar cuando se tiene derecho a Ia
recompensa se estara en lo posible a lo que se haya determinado
sobre el caso, especialmente en el anuncio respectivo, por el pro-
mitente. En otro caso, la cuestion se decidira judicialmente, si
hubiera divergencia acerca de si el reclamante ha cumplido efec-
tivamente con las condiciones fijadas respecto al derecho a la pro-
mesa.

Seria de manifestar que el articulo 1817 no es sino una con-
firmacion del 1816; el tltimo de los citados declarando la obliga-
cion y el primero el derecho correlativo. Los dos articulos podian

formar uno solo, conforme al modelo del articulo 657 del Codigo
aleman.

Art. 1818.—‘‘La promesa piblica
de recompensa podri retirarse an-
tes de la ejecucién del actor; pero la
retractacién sélo produciri efecto
cuando se hiciere del mismo modo
que la promesa.

Podrid el promitente renunciar
anticipadamente al derecho de revo-
car (la promesa. ‘

La fijacién de un plazo para eje-
cutar el acto implica la renuncia de

revocar la oferta durante dicho
plazo’’,

Lieferencias: Cédigo 7 - 5 sz ok
nas: Oidigo alemdan, art. 658 ; Urasilero. 1514+ italia
sequnda parte, 1890, q a 595 brasilero, 1514; italiano, 1989,

La ejecucién del acto o la realizacion de la condicidn indica-
da en la promesa, determinan la persona acreedora; antes, nadie
pue_d'e considerarse teniendo derecho a ella. Luego, hasta tal eje-
cucion del acto o tal realizacion de la  condicion de Ja promesa,
puede ser retirada. Esta solucion, sin embargo, es criticable, “Sj
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se quiere dar seguridad al piblico, lo que es indispensable, preci-
sa que toda persona que emprenda trabajos en vista de la recom-
pensa pueda contar con que ésta le sea debida si tiene éxito” (De-
mogue).

Los Codigos de Tunez (art. 20) y de Marruecos (art. 17)
prescriben que la promesa no es revocable después que se ha co-
menzado la ejecucion del acto previsto en aquélla. El Codigo ale-
man, seguido por el brasilero y también por el suizo, permiten la
revocacion de la promesa antes de la ejecucion del acto, porque
consideran que el promitente se ha obligado bajo la condicion
de que se llegue a ejecutar el acto, de modo que hasta entonces el
vinculo obligacional no se perfecciona, o en otros términos, la
promesa atin le pertenece al promitente y, por lo tanto, puede re-
tirarla.

El art. 1818 del Codigo Nacional siguiendo el anterior cri-
terio, hace revocable en principio las promesas hasta la ejecucion
del acto; la excepcion es la contenida en los apartados segundos y

tercero del articulo 1818.

La promesa es retirable, pués, tenga o no conocimiento el
promitente de los preparativos o esfuerzos que haya comenzado
a realizar cualquiera persona; solo con la ejecucién misma del ac-
to cesa el derecho de revocar la promesa. Segun el Codigo Italia-
no (art. 1990) hay una limitacién a la facultad de retirar la pro-
mesa antes de la ejecucion del acto, pués tal retiro sélo es proce-
dente “por justa causa”; pero de otro lado, la determinacion de
un plazo judicial a falta de uno convencional para la obligatorie-
dad de la promesa, no impide que pueda ser retirada antes del
vencimiento de dicho plazo.

Como en el caso de la oferta a persona determinada (art.
1330), no hay obstaculo alguno para que el promitente ge oblicue
a mantener la oferta. Pero este mantenimiento debe subsistiy du-
rante un plazo; no puede ser indefinido. Si hay plazo sefialado,
no existe dificultad al respecto; si no lo hay (y no existiendo pla-
zo legal) puede tomarse en cuenta un plazo moral, que el juez
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apreciard segtin las circunstancias, o debera regir el plazo de
prescripcion comun.

El art. 1689, segundo acapite del Codigo italiano fija un
plazo legal a falta de uno convencional, o cuando tal plazo no re-
sulta ““de la naturaleza o del fin” de la promesa.

Sefialar un plazo legal parece poco aconsejable, por la va-
riedad de casos que pueden ofrecer los actos a que se contraigan
las promesas, que exigirin para su ejecucion periodos de tiempo
sensiblemente variables. Hacer que venga a  imperar un plazo
que judicialmente se determina parcce peligroso, porque puede dar
cabida a la arbitrariedad. Preferible parece ser, pues, la aplica-
cion del plazo de prescripecion comtn; guardando esta solucion
analogia con la concerniente a la promesa de ineundo contractu.

En cuanto a la indicacion contenida en el segundo apartado
del art. 1818, se explica por si misma, pués como se trata de un
derecho de orden privado es perfectamente renunciable,

En caso de revocacion de la promesa, sel promitente dehe
indemmnizar al tercero por los gastos que haya efectuado en mi-
ra de la ejecucion del acto indicado en la promesa? El caso ha si-
do contemplado en el Codigo suizo, en su articulo 8, segunda
parte, y resuelto en sentido afirmativo. Dice tal disposicién que
el promitente indemnizara los gastos hechos de buena fé, hasta
lo concurrencia de lo prometido, a menos que pruebe que el re-
sultado esperado no habria sido obtenido. La jurisprudencia ha
extendido la responsabilidad a una indemnizacion por las dili-
gencias o trabajos personales efectuados (Rossel). Es un caso
de apreciacion de negagative Veriragsinteresse.

' Se olzjetgt a la anterior sclucion con las siguientes observa-
ciones: I.,, 81 se reconoce expresamente el derecho en el promi-
tente df:‘ retractarse de la realizaciéon de la prestacion, si no hubo
plazo fljadq, no se le puede imponer una pena civil por usar de st
derecho; 2., no habiendo existido promesa a persona determina-
da, no tiene porque alguno juzgarse con derecho a dafios y per-
juicios por mcumplimiento de lo prometido; 3.°, el vinculo obli-
gacional s6lo es definitivo por la ejecucién del acto a que se con-
trae la promesa; antes no hay, pués, causa para originar una
responsabilidad de parte del promitente; 4.°, el ntimero de perso-
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nas que podian reclamar por dafios y perjuicios vendria-a ser'in-
determinado, de donde resultaria la responsabilidad del promi-
tente sin limites precisables; lo que es ‘notoriamente abstrdo;
pues el promitente solo quiso resultar obligado frente a una per-
sona, y quedaria responsable frente'a un ntimero no determina-
ble de sujetos (Bevilaqua).

Entre los comentaristas del B. G. B., Staudinger asi como
Oertmann han manifestado su modo de pensar sobre el particu-
lar, indicando que no cabe hacer valer una reclamaciéon por per-
juicios contra el revocante, salvo el caso, por excepciéon, de que
hubiese procedido dolosamente o de que hubiese tenido conoci-
miento de la imposibilidad de la ejecucion del hecho sefialado co-
mo originante de la obligacion prometida.

La retractacion debe hacerse en la misma forma que fué he-
‘cha la promesa, advierte la disposicion 1818. Esta es una garan-
tia frente a los terceros, para que puedan llegar a su conocimien-
to la revocaciéon-de lo prometido. En consecuencia, la revocacién
debe ser expresa y puablica.

Como cualquiera otra declaracion de voluntad, Ia incapaci-
dad sobrevinierite .a la muerte del autor de la promesa no
-afecta a ésta. Y atin mas, en este caso no podria de manerg alou-
na inferirse la caducidad de la promesa por tal circunstan::)ia.
ya que la revocacion se ha de hacer del mismo modo que 15 pro-
. mesa. Los representantes del promitente devenido incapaz, o los
! herederos del promitente fallecido, deberan pues si quieren’ revo-

car la promesa de su representado o causante, proceder a esq re-

vocacion en los casos ¢n que conforme al articulp 1858 proceda

v en la forma ahi indicada. ; f

Segfll} explica Enneccerus, “cabe .tam.b’ién impugnar I pro-

mesa publica fundindose en la intimidacion, engqz, o asanl

! pero dado el caracter revocable de la promesa, i im uornaciél;

. solo tiene importancia practica cuando el acto hy s; dope'gcuta do

ya o cuando se ha renunciado a la facultad de revocar JEn este

ultimo caso hay que admitir (de acuerdo con PLANCK 65,’;,
6

:\ .
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2a.) que la impugnacion puede hacerse no solo por medio de no-
tificacion judicial publica (132 ap. 2) sino también de cualquie-
ra otra manera publica”.

Art. 1819.—*‘Si el hecho por el
cual se prometié la recompensa se
hubiera ejecutado por varios, ten-
drs derecho a percibirla el que pri-
mero realizé la ejecucion.

Si el acto fué ejecutado simultd-
neamente, cada uno recibira una par-
te igual de recompensa. Si la recom-
pensa no es divisible, o si segin el
tenor de la promesa hubiera de ob-
tenerlo uno sélo, lo decidird la suer-
te’’,

Art. 1820.—‘8i varias personas
hubieran cooperado al objeto por
el cual se prometié la recompensa,
debera el promitente distribuir la
recompensa entre todas, teniendo
en cuenta la equidad de la distribu-
cion.

Si alguno de los interesados en la
recompensa impugnare la distribu-
cién acordada por el promitente,
podra éste suspender la distribucién
hasta que los interesados arreglen
entre si las diferencias suscitadas.
Cualguierg de ellos puede pedir que
gse deposite la, recommensa g nombre
de todos.

Sera aplicable, en su cago, Jo dis-
puesto en el parrafo tercero del ar-
ticulo anterior™.

Referencias -

Sliane 1658 Cédigo aleman, arliculos 659 1y G60; brasilero, 1515;

_,LO que determina la exigibilidad de la recompensa es la eje-
cucion del acto solicitado. Es el acto ejecutado el que determina
el derecho del acreedor, como dice Kéhler, En consecuencia, al
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que primero realizd la ejecucion corresponde la recompensa, C€O-
mo indica el primer apartado del articulo 1819. No interesa para’
hacer surgir el derecho, la comunicacién al obligado, de la ejecu-
cion del acto (que es la solucién adoptada por el art. 1991  del
,Céodigo italiano), puesto que la promesa es en cuanto a su obli-
gatoriedad independiente del concurso de voluntades. Es una
declaracion de voluntad unilateral que por si obliga al declarante
frente al acreedor, que resulta por la ejecucion del acto solicitado.
Desde el momento en que el acto se ejecuta surge, pués, el derecho
para su autor; la comunicacion de tal circunstancia al deudor no
imprime caracter al derecho, desde que éste ya se habia consti-
tuido con la ejecucion del acto.

De consiguiente, si varios han ejecutado el acto, el primer
ejecutor es el acreedor. El segundo y los subsiguientes ejecutores
na pueden reclamar, porque al ejecutar el acto ya se habia ex-
tinguido la obligacién del promitente, al quedar obligado frente
al primer ejecutor, ya que la promesa ofrecida lleva consigo que
su autor pagara solo una vez la recompensa.

De lo anterior se desprende que no es preciso que al hacerse
la declaraciéon a que se contrae la promesa, se diga expresamen-
te que el promitente pagard una sola vez y al primer ejecutor del
acto solicitado. Esto se sobreentiende ex lege.

Quien reclame para si la recompensa invocando la circuns-
tancia a que se contrae el primer apartado del art. 1819, debera
probar tal circunstancia, o sea que ha sido el primero en ejecutar
el hecho por el cual se prometio la recompensa.

Si la persona que asi tiene derecho a la recompensa no hace
valer su pretension en tal sentido, o la misma caduca por renun-
cia de su titular, esto no puede dar pabulo para que otra persona
que venga también a ejecutar el hecho (posteriormente) puede
reclamar la recompensa (Planck). El derecho sélo pertf’:nece a
quien ejecutd primero el hecho, y lo demas ejecutores ng son con-
cesionarios de aquél.

Indica el articulo 1820 que si ¢l acto fuera ejecutado simul-
tineamente por varios, cada uno percibira una Parte igual de la
recompensa. Como el promitente debe pagar una g6y vey v co-
mo todos los ejecutores del acto tienen derechg igual a Ia re}crom—
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pensa, por la simultaneidad en la ejecucion, la solucion justa es
la de que la recompensa se divida por iguales partes entre los:
acreedores. La ejecucion para que dé derecho a la  recompensa,
debe llenar las cendiciones previstas en el anuncio y, asi, todas
las ejecticiones se hallan desde este punto de vista en igualdad
de apreciacion. LLa division de la recompensa solo puede hacerse,
pués, por iguales partes. LLa obligacion viene de este modo a con--
vertirse en una mancomunada, a la que se aplica el principio de
concursu, partes fiunt. ;

Por lo demas, en toda esta materia se tendrd en cuenta 1o
que hubiese indicado el promitente al hacer la promesa publica;
pues las disposiciones del art. 659 del Codigo Civil aleman (de
que es reproduccion del 1819 del Codigo patrio) son meramente
supletorias. (Warneyer).

: La demanda por el pago en este caso del art. 1820, puede
incoarse por cualquiera de las personas con derecho a participar
en la recompensa. Qertmann se refiere al caso de muerte del pro-
mitente o que devenga incapaz, correspondiendo entonces la dis~
tribucién prevista en-el primer apartado del precepto a sus. here-
deros O sus representantes legales. Si son varias las personas que
deben intervenir en la determinacion de la distribucién de la re-
compensa, ha de conseguirse una decision uniforme, y si esto no
es posible, 1a fijacién se hard por decision judicial,

Si la prestacién fuera indivisible, o si segtin el tenor de la
promesa debiera de obtenerla uno solo, lo decidird la  suerte,
agrega el art, 1819,

El hecho de que la prestacion sea indivisible o-de que deba
ser obtenida por una sola persona a tenor de la promesa, no debe
a.fectar la situacion juridica existente. Si la prestacion es indivi-
sible, hay la imposibilidad material de que ella puede ser dada
por partes viriles a los varios acreedores. Y si a tenor de la: pro-
mesa la recompensa deberd obtenerla un solo sujeto, el promiten-
te lo unico que querra con ello es dejar explicita constancia de
que sOlo se obliga a pagar una vez y de que quiere entenderse




COMENTARIOS AL CODIGO. CIVIL PERUANO. 243

con_un _solo acreedor. Entonces, en lo que respecte al deudor la
prestacion solo le:puede ser exigida por el todo. Pero cada uno
de los varios acreedores no tiene porque ver arrebatado su dere-
cho, que le corresponde dentro de lo establecido como principio
normativo en este punto en el-apartado segundo del articulo 1819.
El deudor pagara la_recompensa totalmente a uno de los acreedc-
res; pero este deberd responder ante los demas acreedores por la
parte que a prorrata corresponda a cada uno. Es decir, que de-
beria aplicarse en este punto la disciplina que es propia de las
obligaciones indivisibles.

Mas, no es tal la solucion del tercer apartado del art. 1819,
toda vez que en las hipoOtesis mencionadas, la indivisibilidad de
la recompensay. la indicacion impartida por el promitente de que
una-séla persona reciba la promesa integramente, ésta 1iltima se-
ra obtenida por aquél a quien favorezca la suerte. Es decir, que
s6lo en el caso de que la promesa consista en una prestacion divi-
sible y nada se haya dicho por el prominente, se procederi a la
distribucién a que se contrae el segundo apartado del art. 1810.

En cuanto al articulo 1820 debe hacerse destacar que la dis-
tribuciéon por obra del promitente, teniendo equitativamente en
cuenta la parte que cada persona haya tenido en el resultado. co-
'mo advierte sagazmente el articulo 660 del Codigo aleman ,sélo
tendra lugar si los interesados se conforman a ella, “J 4 i)arti~
cibn—dice el mismo articulo del Cdédigo alemin— pq eg obliga-
toria cuando es notoriamente contraria a la equidad: en ta] caso
la distribucion se hace por decision judicial”. Esto también debe
entenderse que resulta del segundo apartado del articulg
del Cédigo nacional, aunque no haya suficiente py
cuanto a tal punto.

La consignacion que preve la titima parte de]
rrafo del articulo 1820 (que impropiamente hably ¢
la recompensa), se regira por las reglas contenidag
1258 y siguientes.

1820
ecisibn en

segundo. pa-
e deposito de
en el articulo
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Art. 1821 —"'La recompensa pro-
metida como premio de un concur-
g0 no serd vilida sino cuando el
anuncio fija un plazo para la ejecu-
cién.

La cuestion relativa a determinar
si un concurrente ha satisfecho las
condiciones del concurso, o cual de
los concurrentes merece la .prefe.-
rencia, se decidiri por persona de-
signada en la promesa, y a falta de
esta, designaciéon, por el mismo pro-
mitente, siendo obligatoria en am-
bos casos la decision,

Cuando todos los concurrentes
tuvieran el mismo mérito, se adju-
dicard la recompensa con sujecién a
lor dispuesto en el segundo o tercer
piarrafo del art, 1819°".

Art. 1822 —"'El promitente s6lo
podlrd exigir la propiedad de la obra
premiada cuando haya estipulado
esta condicién en la promesa’’,

Referencias: Cédigo qlemdn, arl, 6G1; brasilero, 1516, y 1517,

El caso atendido por el articulo 1821 ¢s una variedad de la
promesa de recompensa, con sus particularidades propias, El le-
gislador la trata especialmente porque la realizacion del acto a
que se contrae la invitacion por un concurso, presupone un es-
fuerzo de diligencia, preparacion profesional o conocimientos
tecnicos, que la distinguen de la realizacion de cualquier otro ac-
to referible en general a la promesa publica de recompensa.

El expresado concurso como premio a que se contrae el art.
1821, se distingue de 1a promesa publica corriente en que sblo se
promete a aquellos que aspiren al premio y en que la decision no
se produce por la gola prestacion del aspirante, sino sélo en méri-
tos de la adjudicacion del premio,

Por la naturaleza del caso a que se contrae el articulo 1821,
es indispensable que cada aspirante formule su respectiva solici-
tud explicitamente acerca del premio, mediante ta realizacién del
hecho preindicado; y del mismo caricter del caso se deduce que

e —
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dicho hecho permite que él sea realizable por varias personas.
(Planck). El propio promitente puede pretender la promesa pe-
ro solo en el caso a que se contrae el 1821, cuando se haya estipu-
lado ésta condicion en la promesa o el anuncio,

La decision puede ser ya a favor de determinado concur-
sante o de varios (caso previsto en el segundo apartado) o en el
sentido de que ninguno es merecedor del premio (Planck). La
decision se producira mediante la respectiva declaraciéon del en-
cargado para ella, sin que sea necesario una declaraciéon de ca-
racter recepticio (Staudinger).

A semejanza del caso contemplado en el articulo 1820, que

habla de que se tome en cuenta la equidad en la distribucién; aqui
tratandose del premio por concurso ocurrird lo mismo, porque
aunque el articulo 1821 no habla de tal equidad en cuanto a la
distribucidn, el dltimo parrafo se remite al apartado segundo del
art. 1820 que permite impugnar la distribt}cién de la recompen-
sa, precisamente por falta de equidad. Discrepamos, asi, de la
opini6n de los comentaristas del Codigo aleman; pero es que el ar-
ticulo 661 de éste no contiene una remision al 660, como ocurre
con el articulo 1821 de nuestro Cdédigo respecto al 1820,
. En cambio si serfa procedente una accién de impugnacién
basada en procedimientos dolosos: un plagio, o por causa de
error; accion ésta que correspondera al promitente. '(Staudin-
ger).

Es conveniente, es de utilidad social, rodear los  servicios
que supone el articulo 182T, (artisticos, literarios, cientificos)
por la propia excelencia de su caracter, de determinadas oaran-
tias en interés de los mismos. De aqui que dicho precepto bexija
necesariamente la fijacion de un plazo en el anuncio; lo que con-
fiere a la promesa un caracter irrevocable, a tenor de 1o man-
dado en el tercer apartado del articulo 1818, Por la misma ra-
z6n, han de indicarse las reglas para que no haya dudas acerca
de la forma en que ha de hacerse la decision; y de aqui también
que se remarque que es obligatoria la decision, o oo Coa
precision establecen los Coédigos aleman y brasilero qte la deci-
sién es obligatoria para los interesados; esto es, par,a los concur-
santes y para el promitente.
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En cuanto al articulo 1822 se justifica considerando'que
el promitetite no estipula en el anuncio que el premio prometi-
do sera precio de la obra, se entendera simplemente que es un €s-
timulo desinteresado en favor de la ciencia o del arte o una re-
compensa al esfuerzo desplegado. No se presume la alienacion
de la ])ronie(hcl de la obra, que contiene un doble valor, el econo-
mico y el espiritual”. (Bevilaqua).

Enneccerus, comentando el apartado cuarto del art. 661 del
Codigo-aleman, escribe: “la obra hecha a consecuencia de la IJU"
blica promesa, por ejemplo una obra artistica, un trabajo cieriti-
fico o un invento, solo tiene que transmitirse al promilentc si asi
se determiné en la promesa puhllc& lo cual por lo demas a veces
ptiede resultar, atin sin determinacion expresa, del contenido ©
de la finalidad de la promesa ptblica”

Jost: LLEON BARANDIARAN.
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