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Comparacién juridica y unidades del
sistema juridico latinoamericano®

Por CARLOS FERNANDEZ SESSAREGO
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Resumen: El autor considera necesaria la comparacién juridica de los
varios sistemas juridicos latinoamericanos, para precisar sus notas co-
munes, su unidad y la pervivencia del derecho romano, que en gran
parte los sustenta. En este cometido, analiza la obra de tres figuras cen-
trales que destacan nitidamente en el panorama juridico latinoamerica-
no del siglo XIX: Andrés Bello, en Chile; Augusto Texeira de Freitas,
en Brasil; y Dalmacio Vélez Sarsfield, en Argentina, (S.J.A.)

La comparacién juridica puede censiderarse como la utilizacién de
una adecuada metodologia que permite a los juristas, desde una pers-
pectiva contempordnea, entre otros resultados, la blisqueda de notas
comunes a dos o mds regimenes juridicos positivos. Ello nos conduce
al estudio de sistemas juridicos —de los cuales alguno al menos esta
vigente— para obtener conclusiones en torno.a la evolucién de sus
instituciones, su correcta interpretacién y posibles reformas.

La oportunidad es propicia para, mediante la comparacién juridica,
examinar, en alguna medida, los varios sistemas juridicos latinoame-
ricanos a fin de precisar sus notas comunes, su unidad, y dentro de
ellas, la pervivencia del derecho romano que en gran parte los susten-
ta. Se hace evidente que en esta tarea ha de requerirse el aquxilio, a me-
nudo indispensable, de la historia y de la Sociclogia juridicas.

Se ha querido en este Coloquio Internacional que organiza la Uni-
versidad de Sassari, en el dmbito de la investigacién sobre la difusién
del Derecho Romano, analizar la obra de tres figuras centrales que des-
tacaron nitidamente en el panorama juridico latinoamericono del siglo

*) Relacién introductoria presentada al Coloquio Internacional sobre ‘‘Derecho Ro-
mano, codificacién y unidad del sistema juridico latinoamericano', celebrado entre el
13 ¥ el 15 de enero de 1978, en la Universidad de Sassari (Italia) y dentro del a4mbito de la
investigacién promovida por el Consejo Naclonal de Investigaciones de ese pais.
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XIX. Andrés Bello, Texeira de Freitas y Vélez Sarsfield son hitos inamo-
vibles, sefieros, en la historia del derecho latincamericano. A su talen-
to, indiscutido, se debe, en gran medida, la labor de cedificacién en la
América Latina.

Estamos seguros que los trobajos juridicos que se inician, con la
concurrencia de tan selectos juristas europeos y latinoamericanos, que
tengo el honor de inaugurar, no se detendrén, en cuanio a su vertiente
histérica, en el examen de aquellos elementos que conforman lo que
se suele conocer como' la historia externa sino, que se ha de penetrar
en el mundo mismo de la dindmica de la transformacion de las institu-
ciones juridicas. De este modo, no se realizard una simple labor histo-
riogrdfica, sino que por el contrario, se pondrd en juego un bagaje téc-
nico-cientifico enderezado o tal especifica finalidad.

Se trata de encontrar, haciendo uso de la comparacién, aquellos ele-

mentos que oforgan vertebral unidad al sistema juridico latinoamerica-
no y que, a nuestro parecer, radican en una comun tradicién clasica.
Es obvio que tales elementos encuentran su raiz en la cientificidad del
"derecho romano. Lo dispar —lo propio de los diversos derechos nacio-
nales— es aquello que atiende a las muy particulares realidades socia-
les de cada pais. Coherente con este postulado no podemos adherir a
aquellas posiciones negadoras de un proceso creative de cardcter ju-
ridico dentro de cada uno de los paises de la subregién. De ahi que no
suscribamos lo expresado por el conocido tratadista argentino Carlos
Ociavio Bunge en el sentido que "el pueblo argentino no ha producido
instituciones politicas y juridicas originales”. Pero tampoco podriamos
avalar la tesis que pretende considerar a nuestros sistemas juridicos la-
tinoamericanos como desconectados de una tradicién comtn que en-
cuentra su fuente remoia en el derecho romano.

De lo expuesto cabe estimar que como producto de un estudio com-
parativo de algunas instituciones civiles comunes a varios paises latino-
americanos se deduce que, si bien es cierto que el derecho de aquellos
paises no puede COﬂSiC%erctrse como una simple prolongacién o tras-
cripcién de la legislacién hispanc-indiana o de la francesa, tampoco
puede descartarse la pervivencia de elementos —sobre todo técnicos—
que permitan con facilidad reconocer ung fisonomia unitaria del siste-
ma cuya procedencia, a través del derecho continental europeo, se iden-
tifica en ulima instancia con el derecho romamo. Es de innegable
importancia precisar con el mayor rigor posible, a través de un perma-
nente acucioso estudio comparativo, aquello que de unitario tiene el
sistema juridico latinoamericano, destacando sus notas y elementos
comunes —que acusan un mismo origen— descubriendo, simultémea-
mente, la sostenida linea de continuidad en el tiempo. Continuidad que,
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como lo expresara certeramente alguna vez Mario Rotondi, identifica
la matriz de tal sistema que no es otra que la tradicién del derecho ro-
mano justinianeo, la misma que no se quiebra ni interrumpe sino que
se completa vy enriquece .con las nuevas instituciones juridicas,

Es por demds sabido que en el siglo pasado el proceso de codifica-
cién se desencadena y se impone a partir de la promulgacidn, en 1804,
del Cdédigo Civil de los franceses. Tomando como base y punto de par-
tida este singular acontecimiento los paises latinoamericanos inicion,
unos después de otros y al igual que los europeos, la ardua tarea de
redactar sus cddigos civiles. No es dificil percibir, tanto en ellos como en
la obra y formacién juridica de las personalidades que determinaron
su aparicidn, cudles fueron las fuentes que los inspiraron.

En el Cédigo Civil francés, como es notorio, se recogen, fundamen-
talmente, la tradicidén romanista yacente sobre todo en el derecho es-
crito de la zona meridional, el derecho canédnico, las costumbres ger-
mdnicas vigentes en la regién septentrional y la inspiracién de juristas
de la envergadura de un Domat o de un Pothier. Dicho Cddigo, que
sirve de modelo a todos aquellos que aparecen en el siglo pasado, es
asumido en Latinoamérica, casi ‘sin modificaciones, por Haiti y Bolivia
(1831). Los otros Cédigos Civiles siguen las pautas del Cédigo Francés
aunque es dable remarcar la relativa criginalidad de algunos como el
chileno de 1857, el peruano de 1852 y el argentino de 1869. A ellos
hay que afiadir, por la influencia que ejerciera, el famoso proyecto
de Augusto Texeira de Freitas en el Brasil.

Si descartamos los cédigos civiles de Haiti y Bolivia, por ser casi
copia del francés, puede sostenerse que el primer cddigo civil original
dictado en Latino América fue el del Peri de 1852. Constituyd un cuer-
po legal en el que, bajo la pauta sistemdtica del Cédigo Civil frances,
se conjuga la legislacion hispano-indiana y la tradicién romanista, re-
flejo de la formacién juridica de sus autores. Es dificil identificar, entre
las personalidades que integraron las diversas comisiones que parti-
ciparon en su redaccién, cuales fueron aquellas determinomtes, que im-
pusieron su sello personal en la tarea codificadora, Podemos afirmar
que en tal proceso de redaccién intervinieron los mds destacados juris-
tas de la época.

A diferencia de lo acaecido con relacién al Cédigo Civil peruano
de 1852, el Cédigo de Chile fue obra de una egregia figura, de un hu-
manista de origen venezolano que residié por largos afios en Europa,
antes de radicarse en Chile en 1829. En este pais Andrés Bello cumplid
una histérica tarea que abarcéd los mas diversos campos. Formé la
Universidad, intervino en la redaccién de las mas importantes leyes ci-
viles anteriores a la dacién del Cédigo Civil, fue llamado como con-
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. sultor de politicos eminentes, participd en la redaccién de la Consti-
tucién de 1833, asesord por largos afios a la Cancilleria de Chile, tomé
parte en la estructuracién del Poder Judicial a la par que cultivd las
letras. Al decir de algunos comentaristas, el Cddigo Civil representd
su mejor trabajo, en el que invirtid veinte afios de su vida, con tesén
iniqualable v perseverante esfuerzo.

Debe ponerse de manifiesto que toda la obra de Andrés Bello res-
pondia no sdlo a su excepcional talento sino también a la sdlida for-
macién juridica de que estaba dotado. Bello estudié en las mismas
fuentes del derecho romano, tradujo y amplidé el conocido texto de De-
recho Romano de Heinecio, leyé a Blackstone, ensefié Derecho Romano
en la Universidad de Chile, escribié un Manual de dicha materia que
sirvié de guia a sus alumnos. Su cultura juridica comprendid, ademds,
toda la doctrina v la produccién legislativa de su época. Es asi que tu-
vo siempre presente la frondosa legislacién espafiola de su tiempo, co-

mo el famoso proyecto de Garcia Goyena que, al igual que el de Texeira

de Freitas, no tuvo la fortuna de verse convertido en Cédigo, no obstan-
te lo cual influyé notoriamente sobre ofros texios legales de la época.
Bello escudrifié con hondura no sélo el Cédigo Civil francés de 1804
sino también, todos aquellos que, siguiendo su huella, se promulga-
ron en la primera mitad del siglo XIX. Cabria citar entre ellos al de
Luisiana, Cerdefia, Holanda, Austria, vy en Latino América, el ya citado
del Perti de 1852, Bello supo aprovechar para su tarea codificadora
ios trabajos de mayor importancia publicados en Espafia. Entre ellos
la traduccién al espafiol de una utilisima obra francesa que contenia
las mds importantes concordancias entre el Cédigo Civil francés vy la
legislacién de él derivada aparecida hasta 1847, fecha en que los abo-
gados espaifioles Verlanga vy Muiiiz emprendieron tal traduccién. No
puede dejar de mencionarse la trascendencia que para la cultura juri-
dica de Bello tuvo el libro publicado por Garcia Goyena en 1852, obra
en la cual el prestigiado qutor hispdnico resefia los argumentos que sus-
tentan la redaccién de su famoso y consultado proyecto y muestra el
mas completo panorama de la legislacién vigente por aquel entonces.
Para Bello representd un precioso e inolvidable aporte no sélo el Proyec-
to de Garcia Goyena sino también las obras antes citadas, las mis-
mas que le permitieron apreciar la forma como los juristas espafioles
recogian y adaptaban, —dentro de un contexto muy parecido al que
encontrd Bello en Chile en materia legislativa— tanto la doctrina im-
perante como la codificacién vigente en la primera mitad del siglo XIX.

Podemos subrayar a este propésito que el Libro Primero del Cédigo Ci-

vil chileno, dedicado a las Personas, es notoriamente parecido al mis-
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mo Libro del provecto de Garcia Goyena, sin considerar otras coinci-
dencias que seria largo enumerar dentro de los limites de este trabajo.

_Pora ilustrar la amplitud de los conocimientos de Bello y su espiritu
creador es oporiuno sefalar que su obra codificadora, pese a seguir la
huella del Cédigo Civil francés y aquellas otras fuentes que hemos men-
cionado vy de estar permanentemente inspirado en la tradicion roma-
nista, se aparta en muchos casos de tales malrices ya sea para incorpo-
rar regulaciones originales o para combinar las que le sirvieron de
pauta en su labor codificadora. Es asi que, por ejemplo, se aleja del
modelo francés, asumiendo las soluciones contenidas en el Cédigo sardo
v en el proyecto Garcia Goyena, al implantar la sucesién en parte tes-
tada y en parte intestada o en el caso de la reduccion del niimero de
testigos en la testada, adoptando la pauta de aquel Cédigo. En otras
situaciones, como en el de la legitimacién por matrimonio posterior a la
concepcidn, ensambla las reglas extraidas del derecho romano, del ca-
nénico vy del Cédigo de Napoleén. Todo ello sin dejar de recurrir per-
manentemente al bagaje absorbido directamente de las fuentes del de-
recho romano, como seria la fijacién de las cuotas hereditarias o de la
edad del inicio de la pubertad, para citar sélo dos casos que hen sido
relevados por comentaristas. del Cédigo Civil chileno.

Por todo lo hasta aqui expuesto cabe afirmar, a manera de sintesis,
que la obra de Bello recepciona fundamentalmente la tradicién roma-
nista —en la que se habia formado y la que cultivaba como investiga-
dor v docente—, va sea directamente o a través de la legislacién espa-
fiola, del Cédigo Civil francés y de las otras fuentes consultadas a las
que se ha hecho referencia. Puede asi decirse por tanto que Bello,
atendiendo al doble llamado de su formacién y de su vocacion, sigue
los preceptos y principios del Derecho Romano en tedo cuanto resulta
aplicable a la realidad vy, en todo caso, su obra en conjunto esta siem-
pre transida del espiritu de la mas pura tradicién romanista.

Bello representa, como ninguno, el vivo ejemplo del jurista clasico
por excelencia. Su maciza formacién cultural romanista, lograda al
contacto con las fuentes y mantenida en el ejercicio de la . docencia, se
vuelca en su obra magna —el Codigo Civil— y, medicnte él, en la de
otros cuerpos legales latinoamericanos de la época. Al efecto merece re-
cordarse  que el Ecuador y Colombia adoptaron el Cédigo Civil chileno.
De ofra parte, es notoria su influencia en el Codigo Civil de Venezuela
(1862), en los sucesivos de Mexico (1870 y 1884), en el de Uruguay
(1868), en los de Nicaragua y El Salvador. Es pues vasta y destacada
la huella de la obra codificadora de Bello en el contexto latinoamericano
del siglo XIX.

La medular formacién romemista de Bello y su devocién por los
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z;‘}lmpios dimanados del genio juridico de Roma no lo convirtieron, sin

Argo0, en un jurista adocenado, privado de espiritu creador. Su pro-
recgq Y demostrada aficién por el derecho romano no le iml?idieron el
tiemger Y adoptar costumbres e instituciones juridicas proplqs de su
4 dpo O, adelantarse al mismo, como cuando proclamq la igualdad
S e.r?chos civiles. Su obra, que trasunia madurez, eclecticismo y pon-
dercztnon, Mmuestra a veces un innegable aire europeizante, el que se ex-
plica por Jq larga residencia de Bello en ese continente. Esto le hace
perder de Vista, en ciertos casos, la realidad social de la América His-
Pana de aque] entonces.

MO muestras indubitables de la calidad de la obra de Bello se
Suelen Citar, no sin razén, la pervivencia de su Cédigo Civil —hasta
hoy Vigente— y la notable influencia que ejerciera sobre gran parte
de la legislacién latincamericana del siglo XIX a la que hemos hecho
referencia. Es qsi que podemos patentizar, sin esfuerzo, que tal obra

€ ¥ es un instrumento que debe tenerse siempre presente al precisar
Aaquellos elementos que han servido, y siguen sirviendo, @ mantener
la continuidad de la presencia, en nuestros tiempos, de la tradicién ro-
manista pese a la permanente y trascendente creatividad juridica que
Se aprecia en los paises latinoamericanos que han incorporado a sus
Tespectivos ordenamientos juridicos positivos instituciones no previs-
tas en Roma. Ello debido al hecho incuestionable de la fluidez del De-
recho, en tanto no se agota en la norma o los valores, sino que se con-
funde con la vida social regulable y valorable.

Al analizar el panorama juridico latinoamericano del siglo XIX no
pueden dejar de mencionarse, al lado de Bello, los nombres de Texeira
de Freitas y de Dalmacio Vélez Sarsfield, cuya importante labor codi-
ficadora también fue original y gravité, por ente, en la legislacién latino-
americana de aquel siglo.

Estamos seguros que en este Coloquio ha de evidenciarse, en toda
su amplitud, el talento y la calidad de la obra juridica de Texeira de
Freitas, su sélida formacién romanista. Mucho es, sin embargo, lo que
hasta hoy se ha puesto de relieve en lo tocante a la influencia que
ejerciera el famoso proyecto de Texeira que, lamentablemente, no llegd
a promulgarse. Pese a ello y al testimonio invalorable de eminentes
contemporaneos, como es el caso de Vélez Sarsfield, queda aun male-
ria por escudrifiar. Esta reunién es ocasidn propicia para encontrar nue-

vas y valiosas facetas y conexiones en la obra de Texeira de Freitas.

Bastaria citar, como homenaje ol extraordinario talento de Texeira,
cuyo rigor sistemdtico y metodoldégico es ejemplar, el que se adelan-
tara en casi cuatro décadas al Cédigo Civil Alemén vigente en lo que
concierne a la concepcién de la llamada, v tan debatida, “Parte Gene-
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uestra, entre otras notas
ador.

o también materia de
si lo atestigua. Pero,

QU serig largo resefiar, su fecundo espiritu ois

La vida v la obra de Vélez Sarsfield han sid
Gtentg estudio. La bibliografia, vasta y valiosa, d
“Omo en el caso de Texeira, la investigacion sobre las x.ncfri'ces de‘ su
Obrq ¥ las relaciones de la misma dentro del cor.1texto juridico lcmnt?-
Mericano, deja ain margen para un andlisis tendlt':.‘nte a una p.m.h:mdi.-
2Acidn y yn afinamiento de diversos aspectos y matices que posibilitara
la Incorporacién de nuevos conocimientos y el enriquecimiento de los

ales disponibles. : !
. Se ha destacado en Vélez Sarsfield, sobre todo, su espiritu lprcxgmcx-
hc_:o_ Su trabajo estuvo enderezado, con sentido recxhstq. a reso ger, con
Criterio préctico, los innumerables e intrincados problemas creados por

las fluidas relaciones humanas intersubjetivas desde una optica ‘civi-
ista. Mgs que un hombre dfiliado @ una determinada cor.riente jusfi-
Ioséﬁcﬁ —pese a la influencia que sobre el ejer’ciera Scrv.rigny— o a
YNa tendencia ideolégica, es dable percibir en Vele-z Sms,hdd R Igy
Undo conocimiento del quehacer juridico, del f}mmoncmlento del De-
Techo, de lg cotidiana permanente confrontacién entre norma, valor
¥ hecho social. Este sentido profesional, este oficio casti c’xrtescmc:l, uni-
© a sus conocimientos econdmicoes, a su experiencia polilica, a su ca-
Pacidad de lectura e interpretacién del diario acontecer comunitario, le
dotaron de una excepcional capacidad para regular la vida humana
con sentido realista, para adaquirir una ductilidad ¥y flexibilidad capaces
de desafiar al tiempo. La permanencia del Cédigo Civil argentino de
1869 asi lo atestigua. :
perspicqz e intuitivo, alejado de tOdC!_ do'gmética rigidez, la obra
de Vélez Sarsfield aparece signada por un sincretismo de ideas que re-
sulta ser nota dominante de su tarea cedificadora. A ello unia una cla-
Ta percepcién de la realidad, de las necesidades sociales, de la proble-
mdtica juridico-politicar y una visién que se proyecta al futuro. Es ya
cldsico citar, como ejemplo de estas calidades, una famosa declaracién
de principios que formulara Vélez Sarsfield en su respuesta al polémico
folleto de Alberdi. En ese documento sefiala que entre las encontradas
Posiciones de Thibaut y Savigny, sobre la conveniencia o no de la codi-
ficacién, "la ciencia levanté una escuela moderada, la escuela sincré-
ticar, unién de dos principios, nacida de la alianza del elemento histérico
Y del elemento filoséfico”. Y afiade que esta postura “... no es irreli-
giosa respecto del pasado, ni rebelde a las exigencias del porvenir”.
La declaracién trascrita nos proporciona, en sintesis, la clave para com-
prender, a cabalidad la actitud del codificador Vélez Sarsfield.
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El genio practico de Vélez le permitio realizar una tarea de equili-
brio, de prudente dosificacién entre aquella normatividad digna de con-
servarse y una moderada vy prudente tendencia a la evolucidén, al cam-
bio gradual. No fue, sin duda, un iconoclasta, un audaz innovador, pe-
ro tampoco puede ser juzgado como un conservador tercamente apega-
do a la tradicion.

El mérito de la labor codificadora de Vélez Sarsfield reside funda-
mentalmente tanto en los logros normativos obtenidos al haber podido
contemplar, —premudido de un adecuado bagaje e inSf’FumenicrI de ca-
récter intelectual— el devenir social argeniino de su época, como en
su intuitiva disposicidon a encontrar soluciones legales que, sin renegcs
de una sana tradicién, se proyectasen hacia el futuro. :

La produccién, legislativa de Vélez Sarsfield hunfde su raiz en una
consistente formacién romanista y reconoce la im.'nt?o‘dl(’:ttd mﬂBenCic tan-
to de Bello como de Texeira de Freitas. El propio Vélez sefiala haber
leido la Introduccién a la “Recopilacién de las IIG‘YE‘S civiles C‘lel Bra-
sil” y anota haber seguido “el método tan discutl'do por el sabio juris-
consulto brasilero”. Sin embargo, el ser tributario de ;C‘ metodologia
de Texeira no le resta originalidad sistemdtica B;::stanczt CI:iC“' a este
propésito el hecho de que Vélez Sarsfield no Slg‘ée, d?qclj a&il ci_ Texeira
al excluir la denominada “Parte General” enl el ( ‘13 gEL i cortge‘ntmo-

La obra llevada a término por Vélez Sarsfield, © plazo

7, ] epresentd v condensc
ci b4 boradores. T
de cinco afos y sin contar con cola i el Corpus Iuris, A

todo el derecho i 12 l.gqjs'lqdéﬁn qhe le,es ik Fuero Juzgo, Siete Partidas

sondo por la legislacién espafiola —llamese & europed ¥ latineg

o Novisima Recopilacién— hasta la codificacion me-

ricana inmediatamente precedente. 1
El Coloquio Internacional que hoy s€ !
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