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UNIFICACION DEL DERECHO PRIVADO

Por JUAN THOL.

Profesor de la Facultad de Derecho de
la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos.

No_se ha uniformado, todavia, la opinién de los juristas, respecto
al método que debe observarse para organizar el régimen del Derecho
Privado. Piensan, alguncs, que ese régimen debe comprender, en un
solo organismo, las normas de la regulacién y el ordenamiento de to-
das los relaciones civiles, sin distincién ninguna. Creen otros que esas
relaciones se deben clasificar en generales y especiales, teniendo en
cuenta los diversos fines de su aplicacién y la extensidn con que ope-
Ian, v que debe establecerse un sistema regulador para cada una de
esas clases de relaciones. Y de esta discrepancia ha resultado el inte-
resante debate medionte el cual se trata de resolver si es o no observa-
ble, en el campo del Derecho Privado, la formacién de los llamados
Derechos Civiles especiales. :

En realidad, la formacién de los regimenes del Derecho Privado
llamados Derechos Civiles especiales se ha producido mds por razones
circunstanciales que de fondo.

La constitucién de los Derechos Civiles especiales importa una ver-
dadera desmembracién del Derecho Privado motivada por la necesidad
de satisfacer exigencias de la vida econémica a las que el Derecho Civil
00 ha respondido. Esta posicién deficiente del Derecho Civil se explica
vor dos razones: 1.—por la influencia que en la formacién del Derecho
Civil hon tenido el Derecho Romcno ¥ el Derecho Canénico, ambos ina-
Barentes, por las condiciones peculiores de su origen, de su indole y de
U desenvolvimiento histérico, para satisfacer las exigencias de la vida
€condmicer; v 2.—por el exagerado conservadorismo de los juristas, es-
Pecialmente de los juristas de los paises latinos, que se han mostrado
siempre renuentes parc admitir cualquiera innovacién o reforma impli-
cantes del apartamiento de la influencia tradicional del Derecho Romano
v del Derecho Candnico.

Lot evolucidn del Derecho Privado se ha podido realizar en los pai-
ses anglo germanos con mds libertad y en mejor forma que en los paises
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latinos, porque aquellos paises se desvincularon del Derecho Candnico
desde que el movimiento de la Reforma protestante se produjo, y por-
que en ellos ha predominado siempre el espiritu de sus propias normas.

Sabido es que el factor econdmico tuvo escasa influencia en la or-
ganizacién y el desarrollo del Derecho Romano; v que mdas limitada
atn ha sido la influencia de dicho factor, en la organizacién y el desa-
rollo del Derecho Canédnico, que juzgaba al comercio como contrario o
la conservacién de la pureza de las buenas costumbres, vy que prohibia
la estipulacién de intereses, con lo cual anulaba al crédito, que es el
alma del comercio.

Resulta, ‘asi, que los Derechos Civiles especiales parecen haberse
constituido para regir solo transiioriamente, mientras se hace una nue-
va ordenacién del Derecho Privado, unificdndolo, sobre la base de la
orientacién econdémica de los pueblos modernos que tienen las carac-
teristicas del industrialismo y el mercantilismo, y teniendo en cuenta

la predominante influencia del factor econémico en todos los érdenes

de relaciones.

Y como la expresada desmembracién del Derecho Privado ofrece
serias dificultades para fijar las materias de cada uno de los regimenes
que del Derecho Privado se han desprendido, y perjudica al principio
de la unidad legislativa, v al principio de la unidad esencial de la vida
econdmica, y genera, por ultimo, privilegios en favor de determinadas
clases de personas, y esa especie de privilegios es antidemocrdtica, y
por tal razon cdiosa € inconveniente, hace ya algin tiempo que se'pugna
por llevar a cabo la referida unificacién.

El Cédigo Suizo de las obligacicnes es una prueba del éxtito de
ese movimiento de reforma. v

En Turquia, Polonia é Italia se ha puesto, también, en prdctica la
unificacion del Derecho Privado.

En Alemania estd en estudio la unificacién del Derecho Privado
desde antes de que se expidiese su Cdédigo Civil vigente. Las graves per-
turbaciones causadas en ese pais por las dos grandes guerras de este
siglo han impedido, infelizmente, la conclusién del expresado estudio.

El afio 193? se encomendo, en Francia, a una comisién, el estudio
y la preparacién de un proyecto de unificacién del Derecho Civil y el
Derecho Comercial, en el campo de las obligaciones y los contratos.

En el Brasil se ha formulads un proyecto de Cédigo de las obliga-
ciones. ;

En Guatemala se estd tratondo de realizar la expresada unificacidn.,

En Inglaterra y en los Estados Unidos de Norte América no se ha
adoptado el sistema de la'divisién del Derecho Privado. Todas las Te-
laciones de este orden se rigen en Inglaterra y en los Estados Unidos de
Norte América, por las mismas normas. En esos paises impera el siste.
ma de la uniﬁcacion.l

Se hacen, tamblen esfl,}erzos por realizar la unificacién  internacio-
nal del Derecho Privado. Existe, en este orden, el notable precedente del
proyecto franco-taliano de Cédigo unificado de obligaciones v contratos

Debe anotarse, ademds, qus en iodas las conferencias .interncxmeri:
canas de juristas, desde el Congreso americano de jurisconsultos que se
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celebrd en Lima en 1877, a méritos de la iniciativer para tal objeto pro-
pussta por el jurista peruano D. Manuel Atanasio Fuentes, el 3 de agosto
de 1874, se han adoptado importantes acuerdos con el fin de activar la
unificacion del Derecho Privado americono.

Y muchas de las reformas del régimen del Derecho Civil no son, en
realidad, sino rectificaciones destinadas a borrar las diferencias origina-
rias de la aludida desmembracion del Derecho Privado. Asi ha ocurrido,
por ejemplo, con la reduccién de los plazos de la prescripcidén de las ac-
ciones vy los derechos, con la supresion de la lesidén, o con las restriccio-
nes que se le han impuesto, con la desaparicién del beneficio de la resti-
tucidn in integrum, con la exclusién o las limitaciones del retracto, v con
la adopcién de las instituciones de los nuevos sistemas destinados «
facilitar la movilizacién de la propiedad territorial.

" Esevidente, por tltimo, que el empeno por la unificacion del Derecho
Privado ss ha afirmado con la institucién de los regimenes inicos del con-
“irato de cambio, de los instrumentos de crédito, de las funciones ban-
carias, de los tronsportes y de los seguros, que se aplican o todos sin
excepcién, v con la supresién de los concursos y la institucién de un
nuevo régimen de quiebras para toda clase de deudores.

Con el finide justificar la divisién del Derecho Privado se alega que
el Derecho Civil es inaparente para la regulacién de los actos vy rela-
ciones juridicas cuya generacién redquiere formas simples de expresion
de la voluntad, vy medios de proteccién cue aseguren con la mds per-
focta eficacia la realizacién de sus efectos; v que las normas del Derecho
_Civil son inadecuadas para satisfacer las exigencias de la celeridad y
lar confionza requeridas por ciertos actos y relacionss. Pero estos argu-
mentos carecen de valor, porque, en realidad, chora, las referidas con-
diciones v exigencias son caracteristicas de los actos y relaciones juri-
dicag de toda clase.

Parece que no esté lejana la realizacion general.de la unificacién del
Derecho Privado. Asi lo acredita la circunstamicia de que la opinién pre-
dominante es la opinién de los que sostienen due debe unificarse el
régimen del Derecho Privado.

Conclusiones:

1.—Dobe emprenderse la tarea de la unificacién del Derecho Priva-
do en los paises en los que no se ha ddoptado todervia;

2.—Para realizar la tarea mdés notoriamente diffcil v compleja de
la unificacién internacional del Derecho Privado, se requiere como in-
dispensable trabajo preliminar hacer el examen de ‘la posibilidad de
coordinar o uniformar los reagimenes nacionales de Derecho Privado de
los paises interesados en realizcr la expresada unificacion.



