PROYECTO DE ESTATUTO DE UNA CORTE
"~ PENAL INTERNACIONAL

Por GEORGE MAURICE MORRIS

Abogado de Washington, D.C., EE. UU.,
vy Delegado norteamericano a la Comi-
sion de las Naciones Unidas sobre Ju-
risprudencia Penal Internacional, reu- Tl
nida en Ginebra, Suiza, en agosto de
1951. A ol

No es necescrio reavivar la memoria de este erudito concurso res-
pecto a los juicios internacionales de Nuremberg y Tokio, después de
la Segunda Guerra Mundial, que han obrado como profundo estimulo
en los espiritus de aquellos hombres que reflexionon acerca del dere-
cho. Los delegados a la Asamblea General de las Naciones Unidas se !
“han preocupado con la posibilidad de crear una Corte internacional en-
cargada de juzgar los delitos de orden internacional. Los delegados pen-
saron que tal vez se daria mayor impulso a la resolucién para crear
tal corte, si pudieran tener a la mano un plan definitivo relative a di-
. cho érgano. Como resultado, la Asamblea General, segiin su resolucion,

" acordé designar una Comisién el dia 12 de diciembre de 1950, con el
fin de preparar varios onte-proyectes de convencién y proposiciones
s _ concretas respecto a la creacién y establecimiento de una corte penal
. internacional. (1). _
3 La comisién desionada de acuerdo con dicha resolucién se reunié

en Ginebra, Suiza, del 19 al 31 Agosto del aiio en curso. La Comisién rin-

did un informe q la Asamblea General el dia 5 de setiembre de 1951 (2),

i sobre la labor realizada. El Secretario General remitird copias de di+
# p cho'informe o los Estados Miembros, solicitondo sus comentarios, a mas

: ' i 7]
4k e e x:‘ ""J"'.'
’ (1) Resolucion 489 (V) de aquella seslon. = e
(2) Este informe se identifica como Documentos de las Naciones Unldas “Genertl
0 - A/ACAB/4—5 setiembre 1951". En adelante se citard “Informe, pAging....,par AL pl_u'a_.:;
CpdH dirigir al lector a la propin pagina y parrafo. -
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tardar el 19 de junio de 1952, para la Séptima Reunion de la Asamblea
General. (3).

El contenido de la presente ponencia, constituye el esfuerzo del
autor para informar sobre la actuacion de la Comision, en forma con-
densada conveniente para la presente ocasién. (

Cuando se reunié la Comision, el Secretario General de las Nacio-
nes Unidas presentd para su estudio tres ante-proyectos de Estatuto de
la Corte (4). Después que varios delegados presentes en la Comision
emitieron la opinion de que la creacion de una Corte Penal Internacio-
nal no era factible en la actualidad, los miembros resolvieron que el
trabajo que habia de realizar el Comité no deberia provocar un debate
respecto a las posibilidades, sino limitarse a la redaceién del Estatuto.
Lo Comisidén entonces escucho el informe de su sub-comité, el cual de-
lined los principales problemas a considerarse. Por consiguiente, como
punto de partida, la Comision comenzo con el estudio de los ante-pro-
vectos presentados por la Secretaria. (5).

Las materias de discusion se agruparon alrededor de las siguientes
cinco preguntas, 1) ¢De qué modo deberc crearse tal Corte?. 2) ;Cudl
deberd ser su organizacién o estructura? 3) ¢Cudl debera ser su com-
petencia? 4) ;Cémo emplazarion y enjuiciarion a los demandades? y
5) ;Qué procedimiento debera emplearse?.

LA CREACION DE LA CORTE

Varios de los miembros de la Comision eran partidarios de instituir
la Corte medicnte resolucion de la Asamblea General. Sin embarge se
manifestéd alguna duda de que tal Corte pudiera instituirse de este modo
en vista del contenido de la actual Carta de las Naciones Unidas. Los
miembros estaban de acuerdo de que no erda practicable reformar la Car-
ta en el presente momento. Si la Corte fuera esic:blec;i_dcr mediante unc
convencién internacional entre los Estados, se evitaria toda duda rela-
tiva a la competencia de la Asamblea, y al mismo tiempo, esta solu-
cién le conferiria mayor dignidad a la Corte. Teniendo presente estas
conclusiones, entre otras, la mayoria de los miembros dq la Comisidn
voté por la institucién de la Corte mediante una convencion a celebrar-

(3) Reeolucion del 12 diclembre 1950, Nam. 489 (V).

(4) El memorandum se ldentifica como Documento de las Naclones Unldas “General
A/ACA481 :2 jullo 18517,

Los miembros de la Comlsién, desde luego, habrin tenido acceso a otros documen-
tos como: Convencién para Creacion de una Corte Penal Internacional para la Repre-
si6n del Terrorismo, del 16 de Noviembre de 1837: Acuerdo para la Creacién de un Tribu-
nal Militar Internaclonal (El Tribunal de Nuremberg) Londres, 8 agosto 1045; Deoclaracién
del Comandante Supremo de las Fuerzas Alladas, del 19 de enero de 1846, que establepe
un Tribunal Militar Internacional para el Lejano Oriente (¢l Tribunal de Tokio); Conven-
clén para la Prevencidn y la Sanclén del Dellto de Genocldio, del § de Diclembre de 194s;
¢l BEstatuto de la Corte Internacional de Justicia; el Estatuto de la Corte Permanente cde
Arbitraje, etc. b v

(5) Informe, pag. @, par. 17.
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se enire aquellos Estados cque desearen constituirse como partes, pero
de no fijar la competencia de la Corte sin la aprobacién de la Asamblea
General. (6).

La participacién de la Organizaciéa: de las Naciones Unidas se
provocaria al colocar al Secreiario General, (7) como encargado de
la maquinaria de nombramiento y eleccion del personal de la Corte
v de sus organismos conexos, y quien desempenaria también las fun-
ciones de auxiliar al hacer ejecutar los fallos de la Corte. (8).

Ademds, la participacién directa de la Asamblea General se atrae-
riad por una estipulacién cue los asuntos podrdn someterse a la Corle
sole: a) por la Asamblea General; b) por una organizacién de Estados
autorizada para dicho propésito por la Asamblea General, o ¢) por un
Estado parte en el Estatuto, el cual ha conferido a la Corte competencia
para conocer los delitos involucrados en dichos casos (9).

La Asamblea General estimularia la creacién de la Corte si se sir-
viera preparar el Estatuto correspondiente, convocando una conferencia
de los Estados (10) para adoptar dicho Esiatuto v los convenios secun-
darios en él contemplados. (11).

Concebimos una institucién de cardcter permanente (diferenciada
de un tribunal ad hoc), que tendria que reunirse sélo cuando se le so-
metieren controversias requiriendo su intervencién. (12).

LA ORGANIZACION O ESTRUCTURA DEL SISTEMA

Los Magistrados. La Corte se compondrd de nueve magistrados nom-
brades (después de su eleccién originaria) (13), por periodos de nueve
afos, renovandose la tercera parte de dicho cuerpo cada tres afios.
Los Magistrados elegirdn su Presidente y Vicepresidente, y nombrardn
al Archivero y oftros funcionarios que requieran (14).

Los Estados partes en el Estatuto nombrardn v elegirdn a los ma-
gistrados. (15) Los candidatos elegibles deberdn poseer las calificacio-
nes requeridas en sus respeclivos paises para los mds gltos puestos ju-

-

(6)
“Art

Informe, pag. 10-11, prs. 18-22, Art. 26. Se empleard en adelante la designaclén

" seguldo de un numeral para indicar el Articulo del proyecto de Estatuto ad-
junte al Informe de la Comision “Anexo I."

(7) Arts. 8, 9, 11, 12, 19, 33, 34.

{8) Art. 52.

(8) Art. 29,

(10). Informe, pag. 11, par. 23.

(11) El Estatuto sugiere la celebracién de convenios posterlores: en el Artieulo 26,
Tespecto al otorgamiento a la Corte de competencia por los Estados; en el Art. 31, relati-
Yo & obligaciones de un estado a facilitar el auxillo requerido por Ia Corte de las auto-

rldades naclonales; Art. 32, con respecto a restricelones en las sentencias.
12) Art. 3.

(13) Los periodos de funciones de tres de los magistrados elegidos originalmente ter-

minaran al fin de tres afios, y los periodos de otros tres terminardn al fin de sels afios,
Art. 12,

(14) Art, 20,

(15) Arts. 7, 8, 9, 11 y 19,
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diciales, o deberan ser jurisconsultos de conocida competencia en ma-
teria de derecho internacional, especialmente en el de derscho penal
internacional.

Deberan presentar los principales sistemas de derecho del mundo
(16). Ningiin magistrade podrd ocupar puesto que contravenga sus
funciones judiciales durante las sesicnes de la Corte, o que sea incom-
patible con su cargo de magistrado. .

Si uno de los maglstrados considerare gue no debe participar en
un determinado proceso, lo hara saber asi al Presidente de la Corte, v
se presume que se retirara del juicio (17). Cualquier parte en un jui-
cio podrd recusar el conocimiento de un asunto por un magistrado. Su
participacién podrd ser recusada por cualquier Estado del cual es na-
cional el acusado, o por cualquier Estado dentre de cuyo territorio se
alega haberse cometido el delito, a condicién de que dicho Estade haya
conferido competencia a la Corte. (18). Si el Presidente considerare que
uno de los magisirados no debe conocer un asunto, v el magistrado esta
an desacuerdo, entonces la Corte decidira (19).

Un magistrado podrd ser separado de su cargo por opinién undni-
me de sus colegas apoyando el hecho de que ha dejado de satisfacer las
condiciones requeridas para continuar en el puesto (20). Las vacantes
en la Corte, se llenardn por el mismo procedimiento empleado en la

eleccién originaria. (21).

Los magistrados recibirdan reembolso de sus gastos de viaje, y una
remuneracién diaria durante la sesién de la Corte. Ademas percibirdn
una remuneraciéon anual. (22). Esta suma se contemplaba como remu-
neracién simbdlica”’. (23). La filosofia del Estatuto es que el magis-
trado percibiria su remuneracién cuando esté funcionando en la Cor-
ta, pero no cuando no estd trabajando. (24).

El Organo Encargado de la Sumisién de Asuntos. Un principio ge-
neral de prosecucion penal es la actuacion de un organismo que pueda
apreciar si las pruebas amparan la acusacién, es decir si existen prue-
bas prima facie adecuadas para apoyar la demanda. Tal procedimien-
to protege igualmente al acusado y a la Corte de la molestia de casos
“frivolos’, y limita el encausamiento de asuntos meramente por fines
politicos o propagandistas. La Comision acordo que el principio da
mantener un acta de inquisicién preliminar deberd incorporcrse en el
sistema de jurisdiccién penal internacienal.

Como consecuencia, el Estatuto podrd crear un organo de sumisién
de asuntos (Comité de Instruccién) compuesto de nueve miembros, ele

(16) Arts. 4 y 10,

(17) Art. 17.

(18) Arts, 30 y 27T.

(19) Art. 17.

(20) Art. 18.

(21) Art. 19.

(22) Art, 22.

(23) Informe, pag. 21, par. 55.

(24) Informe, pégs. 30-40, pars. 112-117,
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gidos de la misma manera, al mismo tiempo, sobre las mismas bases,
v con los mismos requisitos que los magistrades. (25).

Tal organo conocerda las pruebas ofrecidas por la parte querellante
y otorgard una oportunidad al acusado para presentar pruebas en su
propia defensa. Si después de esta audiencia, el Comité de Instruccién
se encuentre convencido de que las pruebas son adecuadas para dar
lugar a la demanda que se hava presentado. el Comité de Insiruccion
asi lo certificard o la Corte. (26).

El Procurador Publico (Fiscal). La Comisién acordd que la selec-
cién de un Procurador Pablico, o Fiscal, deberé ser libre, si fuera posi-
ble, de la dominacién de parte del querellante, de la Corte, o del poder
politico en la Asamblea General. La Comisién también opind que se
lograrion mejores resultados si dicho funcionario fuere seleccionado pa-
ra cada caso, a medida que se presentare. Tal arreglo servird para evi-
tar el inconveniente de que el Procurador fuera nacional de uno de los
Estados involucrados en el juicio, 1o que pudiera ocurrir si fuera perma-
nente su puesto. (27). Cuando el Comité de Instruccién haya certifica-
do un caso para el conocimiento de la Corte, el Procurador Pdblico se
nombrard por un tablero de diez personas. Los miembros de este tablero
se nombrarén al mismo tiempo v de lo misma manera aque los magis-
trados. (28).

Junta de Clemencia. Las ideas modernas de criminoloaia se refle-
jan en las disposiciones relativas a la Junta de Clemencia (29). Tal
Junta }endrc’x facultad de otorgar perdones, libertad provisional, como
tambien de aplazar, disminuir o alterar las pencas impuestas por la Cor-
te. Este cuerpo se compondrd de cinco miembros nombrados por los
Estados partes en el Estatuto en la misma reunién o reuniones en las
cuales los mismos Estados eligen los magistrados, los miembros del
Comité de Instruccién, y del tablero que nombraré un Procurador Pi-
blico para cada casc (30).

La responsabilidad de sufragar los gastos ocasionados por la exis-
tencia de estos organismos y de su personal, incluidos en la organiza-
¢ién, correran a cargo de los Estados partes en el Estatuto. Los Estados
instituirdn un fondo para este proposito, sujeto o los reglamentos que
desean adopiar. Con cargo al mismo fondo serdn pagados los honora-
rios y gastos de los abogados de los demandados pobres .(31).

iCudl sera la competencia de la Corte?

Tropezamos con dos dificiles problemas implicados en un plan de
conocer delitos contra el orden internacional, es decir, ga qué perse-

(25) Art, 33.
(26) Art. 33.
(27) Informe; pags. 41-43, pars. 124-131.
{28) Art. 34.
(29) Art. 54,

(20) Informe, pig. 55, par 185,
(31) Arts. 23 y 38.
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nas habra de juzgar la Corte y por cuales delitos? ;Qué personas y
qué cosas caerdn deniro de la competencia de la Corte? Una de estas
preguntas implica la soberania de cada Estado sobre sus nacionales;
la sequnda implica la autoridad soberana de cada Estado respecto a los
delitos cometidos dentro de su ierritorio. Estos se consideran dos "asun-
tos delicados".

La Comision acordd que su plan deberia permilir que adelantaren
su irabajo en el proyecio de esiadistas partidarios de una jurisdiccion
penal internacional, sin, al mismo tiempo, abandonar estos importantes
aspectos de la soberania del Estado. Esto exigiria el buscar un medio
sano y bastante amplio para comprender todos los asunios, pero sin
especificar, a la vez, qué personas y qué cosas comprenderia. Al apli-
car esta idea, la Comisién redacté las disposiciones sobre la Corte que
se encuentra en el actual Estatuto y dejo, para préximes convenios que
se celebrarian entre los Estados que aceptarén el Estatuto (o su equi-
valente), todos los asuntos de precisar la competencia en la medida
que cada Estado deseaba confiarla a la Corte.

Esta resolucién de la Comision se encuentra reflejada en el primer
articulo del Estatuto, que dice: “Se instituye una Corte penal internacio-
nal para juzgar personas acusadas de delitos en materia de derecho in-
ternacional previstos por las convenciones o convenios particulares ce-
lebrados entre los Estados partes en el presente Estatuto.”

Se determiné cuales personas quedarian sujetas a la autoridad juz-
gadora de la Corte, disponiendo, primero: gque se juzgardn personas
f{sicas exclusivamente, a distincion de personas rx}orales o entidades
semejantes; v segundo: gue ninguna personc podrd ser sometida o la
competencia de la Corte a menos que el Estr:tdo del cual es nacional el
acusado y el Estado dentro de cuyo territorio se alega hx_’.lberse come-
ido el delito hayan pactado para crtrib}lir dichcz competencia a la Corte.
(32). Estas persondas, ademds, no podrdn ser Juzgddd_s sino per haber co-
metido exclusivamente aquellos delitos que han sido s'cmetidos a la
competencia de la Corte por dichos Estados. (?3). Deberd anotarse, sin
embargo, que la Corte podr& tener competencia respecto a un determi-
nado ccto criminal ya cometido, mediante la celebracion de un conve-
nio particular entre dos o mds Estados, partidarios en el Estatuto, o yq
por declaracién unilateral de cualquiera de los Estados_(34).

La finalidad de estatuir de este modo tan comprensivo, dejando o
convenios posteriores entre los Estados todas las cuestiones de detalles
mas definitivos, permitir& el desarrollo y fomento de la Corte, si el de-
sempenio de sus funciones asi lo merezea (35).

La Comisién desed convencer a cada gobierno que el Estatuto no
coniradice los principios sobre los cuales se basaron los juicios de Nu-

{32) Art. 25, Entre otras personas, se comprenden aguellas gue han actuado en eall-
dad de gobernante, o de agente de goblerno, Se entlende que Ia Corte juzgard la respon -
sabilidad criminal, y nd la civil, Véase el Informe, pag. 31 pars. 86-89.

(33) Art. 27.

(34) Art, 26 Véase Informe, pags, 24-25, pars. 84-67.

(85) Informe, pig. 14, par. 32,
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remberg v Tokic. El Estatuto no obrara en perjuicio del derecho de los
Estados a convenir enire si respecto a la creacion de tribunales especia-
les, sujetos a reglas ordinarias de derecho penal, para juzgar a los au-
tores de determinados delitos. El Articulo 55 dispone sobre este parti-
cular, (36),

Procedimiento

Las diferencias existentes en las reglas de procedimiento bajo los
distintos sistemas de derecho exigieron el empleo de términos sencillos
y expresiones no técnicas al definir los principios respecto a los cuales
los conferencistas podian ponerse de acuerdo. Se traté de evitar el uso
de palabras que tenicn un significado preciso en un pais, sin tener al
mismo tempo significado preciso en otro pais. (37). En ejercicio de es-
tos ‘conceptos, la Comision procuré expresar solo las reglas aue los
miembros consideraron esenciales para asegurar un juicio imparcial y
adecuado, y dejar a la Corte la redaccidén de reglamentos suplementa-
les (38), y al Comité de Instruccion y Junta de Clemencia las reglas
de sus propios organos (39).

El Acia de Acusacién: El Procurador Publico, nombrado después
de que el Comité de Instruccion haya certificado que existen pruebas
suficientes para merecer una audiencia ante la Corte, depesitard dicha
acta en la Corte. El acta de acusacion se basard en las pruebas certi-
ficadas por el Comité de Instruccién, (40) vy expondr& una relacidn su-
cinta de los hechos constitutivos de cada delito alegado, acompanado
de la indicacion especifica de la ley en virtud de la cual se ha hecho la
acusacion. (41). La Corte comunicaré al acusado el acta de acusacion,
como también al Estado del cual es nacional v el Estado en cuyo terri-
torio se alega haberse cometido el delito (42).

El Juicio. Una vez que la Corte se halla satisfecha de que la comu-
nicacién del acta de acusacién o de cualquier enmienda o éste, ha lle-
gado a manos del acusado, y que él ha tenido suficiente tiempo para
preparar su defensa, la Corte podra entonces tramitar el juicio (43). El
proceso no se someterd a jurado. La decisién de no instituir jurado se
fundé sobre varias consideraciones, entre ellas la de las diferencias exis-
tentes enfre un tribunal internacional y una corte nacional; la dificultad
de poder escoger un jurado de legos imparciales; y la posibilidad de
poder obtener una opinidn mds justa ante magistrados peritos en la ma-
teria, de nueve paises distintos.

(36) Informe, pag. 56, pars. 168 y 169.
(37) Informe, phag. 44, pars. 132 y 133.
(38) Art. 24.

(39) Arts, 33 y 34,

(40) Art. 34,

(41) Art. 35,

(42) Art. 36.

(43) Art, a7,
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Las vistas de la Corte seran publicas, salvo cucndo la Corte es:
tima que existen circunstancias excepcionales que podrian conirariar
los intereses de la justicia (44). La Corte podrd en cualquier momento
en el proceso, declarar sin lugar el asunto si estima imposible asegu-
rar un juicio imparcial. (45). Sin embargo, cuando la parte actora pide
que se deseche el asunto, solo se podra hacer con permiso de la Corte.
(46).

Las Decisiones. La Corte se comprondra de siete magistrados parti-
cipantes para rendir los fallos y decisiones firmes, y se tomardn por ma-
yoria de votos. (47). La decisién, con respecto al acusado, declarara
% los motivos sobre las cuales se baso, y cualquier magistrade podra

exponer una opinién disidente. (48).

La decision serd firme e inapelable. (48). La resolucién de la Co-
misién de incorporar tal disposicién se relacioné con la cuestion de
"sqlas'’. La Comisién acordé, al principiar sus labores, que el instituir
una sala criminal en la Corte Internacional de Justicia requeriria una
enmienda al Estatuto de dicha Corte. Una labor que no podria empren-
derse levemente. Aquel proyecto entonces se deseché (50). Los miem-
bros de la Comisién opinaron también que si la proyectada Corte Penal
Internacional fuese dividida en salas, se comprometeria la concordia de
la jurisprudencia, y a la vez la sala no gozaria de antecedentes tan
contrapesados ni de magistrados tan peritos como la Corte (51). Estos
acuerdos sirvieron de base para excluir un érgano judicial que sirviera
de apelacién.

Prestacién de Auxilio a Ja Corte. Se encuentran en todo sistema de
procedimiento penal unos procesos auxiliares que deberian ejecutarse
por agentes de dicho sistema. Estos incluyen funciones como la comuni-
cacién de las actas de acusacion; (52) la preseniacién de mandamien-
tos de detencién, y de hacerlas cumplir; (53), la produccion de docu-
mentos v otras pruebas evidenciales; (54), y la ejecucion de decisiones
v penas (55). Es obvio que muchos de estos procedimientos podrian
realizarse mediante la magquinaria ya existente en los Estados particu-
lares. Con este fin, el Estatuto dispone que “la Corte podra requerir que
los funcionarios nacionales presten auxilio en el ejercicio de sus fun-

ciones’’. (56).

(44) Art. 39.
(45) Art. 43.
(46) Art. 44,
(4T) Art. 45,
(48) Art, 46; Informe, pigs. 1B-19, pars. 46-47.

(49) Informes, pég, 12, par. 27,
(50) Informe, pags. 18-19, pars. 46-47. Se pensé que tal vez el proceso de interrogacidn

ante el Comlité de Instruccién, en el cual se concede oporiunidad al acusado y &l deman-

dante de presentar pruebas pudiendo servir de equivalente de julclo de primera instancia,
(51) Art. 36,
(52) Art. 40.
Y (53) Art. 42,
(54) Art. 32.
(55) Art. 52,
(50) Art. 81,
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Por ofra parte, empleando el mismo argumento el cual resulté en
no precisar la competencia exacta de la Corte, la Comision determiné
no obligar a un Estado a prestar dicha ayuda salvo en conformidad
con condiciones previstas en un convenio anteriér, por el cual habia
aceptado dicha obligacion (57). Parecia prudente imponer solo las mas
minimas obligaciones a cualquier Estado dispuesio a aceptar este Es-
tatute. Puede ser que en el momento de requerirlo, el Estado podrd pro-
porcionar mas ayuda, lo cual no pudo prometer con anticipacién.

Como consecuencia de estas resoluciones, se decidid dejar a con-
venios posteriores la competencia precisa de la Corte, como también
las prestaciones de ayuda a la Corte, pues de esta manera se impon-
dria menos peso a los Estados partes en el Estatuto. En realidad, las
tnicas obligaciones expresas son dos: 19 contribuir al fondo necesario
para mantener a la Corte (58), ¥ 2° otorgar privilegios e imunidades
diplomdticas a los magistrados (59).

Derechos del Acusado

El empefio de la Comision para asegurarle al acusado un juicio im-
parcial merece subrayarse mediante especificacion. Enumeremos, pues,
las disposiciones en el Estatuto que reflejon dicho empefio.

1°No se podré someter alguna persona a la Corte & menos que el Es-
tado del cual es nacional vy el Estado en cuyo territorio se alega haberse
cometido el delito, hayan concurrido en atribuir competencia a la Corte
(60). De este modo los Estados que tiene derecho a preccuparse mas por
el bienestar del acusado y por asegurarle un juicic imparcial han con-
sentido en gue se encause el asunio (61). '

29 Cualquier pena fijada por la Corte se sujetard o las limitacio-
nes previstas por cualquiera de dicho Estados. (62).

3¢ El acusado podrd presentar todos los elementos de prueba al
Comité de Instruceidn para probar gue no debiera de ser enjuiciado (B3).

49 El acta de ccusacién tendrd que exponer al acusado los hechos
constitutivos de cada delito alegado, vy la indicacién de la ley en virtud
de la cual fué acusado (64). Su proceso no se tramitar& hasta que haya
tenido suficiente tiempo para preparar su defensa. (85).

(57) Art. 31. Véase Informe, pars. 104-109.

(58) Art. 23. :
(59) Art. 14.
(80) Art, 27,

/
(B1) El Art. 30 dispone que cadé uno de los Estados puede intervenir para recusar
Ia competencia de la Corte.

(62) Art. 32,
(63) Art. 33.
(64) Art. 35,

(65) Art. 36.




DERECHO INTERNACIONAL

59 Las vistas serdn publicas (no como en los antiguos tribunales -
criminales de "Stor Chamber”), salvo cuando los intereses de la justi-
cla, incluyendo los propios intereses del acusado, requieran lo conira-

~ rio. (66). : £ e

En lo que toca « la opinién de estos hombres acerca de su labor,

ff\ r la han expresado en las siguientes®frases en su informe:
“La Comisién se ha esforzado, dentro del tiempo que se le ha con-

" ’ cedido, a formular proposiciones claras respecto a algunas de las cues-
. tiones mds importantes que han surgido relativas a la creacién de una
' Corte Penal Internacional. La comisién no considera a ninguna de sus
proposiciones como definitivas. Se han ofrecido como contribucién a

un estudio que, en la opinién de la Comisién, debard ser llevado mucho

mds adelante antes de poder resolver el problema tan llenc de conse-

cuencias politicas y juridicas de una jurisdiccién penal internacional®.




