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CAPITULO III

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL CONTRATO

También existen los curadores especiales que, en principio,
no tienen facultades para celebrar contratos de enajenacién ni
a titulo oneroso, sino mediante el cumplimiento de determina-
das formalidades habilitantes (licencia judicial: arts. 1337 y ss.
céd. de proc. civ.).

En algunos casos, se tiene en cuenta que el menor se hace
pasar dolosamente por mayor de edad. Esto lo hard responsable
por acto ilicito; (art. 513, § 2° cdd. civ.); segin el art. 515 res-
ponde si tiene discernimiento y lo tendra si se acredita que co-
metié dolo y es mayor de 16 anos.

Los contratos celebrados con los menores de 21 pero mayo-
res de 16 afios (incapaces relativos), no siempre son anulables
si se comprueba que los contratos que hubieren celebrado no les
significa una pérdida apreciable.

En algunos casos, se comprueba que el menor se hace pasar
dolosamente por mayor de edad. Esto lo hara responsable por

(*) La primera parte fue publicada en esta Revista, Afio XXVIIT - Nos. IT - IIT, 1964
5 U :




g a9 ENrYY PYLAET T k. DS aSalaE v e - —
e D T i - i

6 REVISTA DE DERECHO Y CIENCIAS POLITI

acto ilicito; scgl'm el art. 515 l’cspnntlc s1 tiene discernimicnto
lo tendra si se acredita que cometio dolo.

Asimismo, el menor de 21 pero mayor de 16 anos, pucde ser
autorizado para ejercer una industria, segun el art. 514 del cod
civ. Por tanto, los contratos que ultime en este cjercicio, son v.-
lidos y firmes.

La mujer casada es ahora plenamente capaz. Pucde contra-
tar llbreme_nte respecto de sus bienes propios (art. 172 cod. civ ).
P}lede_enajenar a titulo oneroso los bienes reservados (art. 207
¢od. civ.). La mujer obliga el patrimonio convugal v los con-
tratos que celebre serin validos si los celebra para llenar las ne-
cesidades ordinarias del hogar —art. 169 c6d. civ.—, debiendo
el Poder JUd!Clal, decidir cuando el contrato ha llenado las ne-
cesidades ordinarias del hogar, Por Gltimo. la mujer casada pue-
de celebrar contratos de enajenaciéon onerosa de los bicnes co-
mlzlnes cuando asume la direccién y representaciéon de la socie-

i n:ﬁf}yugal, en ,105 casos Scﬁqlndns en el art. 174 del coHd. v,
JEr comerciante Obllga siempre a los bienes comunces. no

(0] 3 = b ., -
l;)z},a t€ no asumir la direccién de la sociedad conyugal (art. 10
€od. de comercio) . !

En
cuanto a los contratos celebrados por un menor de 21

PETO ma = 3 P ;

D %f?; :ll:l 1§d311qs, también debe consultarse la doctrina

rior que preyé co‘l. civ., el cual refiriéndose al precepto antce-
- que €l menor que tiene mas de 16 anos pllt'tltf con-

. Ot at0 ox €)., contractual), siempre que el tutor
ratifique, declary il pr(]:sa 0 tacitamente, o, por lo menos, lo
menor a la I‘EStitu%iénSlde ltutc:):r no ratificara, queda obligado ¢l
su provecho; y si o] m € 1a suma que se hubiere crnwvrlulrz ¢n
los dafios ¥ periuici enor hubiere cometido dolo respondera de

Juicios que causare a tercero (por hecho ilicito).

S 5 ¢ o la de los prodigos, malos
contrato. Estg nulidad €s, solo dan lugar a la anulabilidad del
capaz se enriquezcy. ¢lativa no puede dar lugar a que el in-
Mas fuerte es todayi ¥ i _
el art. 1129 del coq. s via la soluct_on legislativa contenida e¢n
re existido dolo para il-l,dpog el cual si de parte del incapaz hubie-
contrato, “ni él, ni au. hucir a la otra parte a la celebracion del
nulidad”. erederos o cesionarios, podran alegar la
También debe obg

e -
c6d. civ., que reza: “ningroc 10 dispuesto en el art. 1130 del
? BUNno podra repetir lo que pagd a un in-
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capaz, en virtud de una obligacién anulada, sino en la parte que
s¢ hubiere convertido en su provecho™ Una aplicacion restrin-
gida de esta doctrina la encontramos en el art. 1575 ¢éd. civ.,
en cuanto dispone que no hay accion civil para demandar el pa-
go de lo que se da en mutuo a persona incapaz de celebrar este
contrato; pero que cesa esta prohibicion cuando el incapaz ce-
lebro el mutuo para atender a su alimentacion. Asimismo, en el
2¢ apartado del art. 1605 del cod. civ., se dice que la persona ca-
paz que es depositaria de los bienes de un incapaz, queda suje-
ta a todas las obligaciones del contrato de depésito.

l.os contratos susceptibles de ser anulados por incapaci-
dad de una de las partes pueden ser asegurados con una fianza,
va que conforme al art. 1792 del ¢6d. civ., la fianza subsistird
aunque se anule el contrato para el incapaz fiado (incapaz re-
lativo).

Es necesario tener en cuenta la disposicion del art. 575 del
cod. civ., que previene:

“Se dara curador, conforme a las reglas de este titulo, al que
por causa de debilidad senil esta incapacitado para dirigir acer-
tadamente sus negocios’.

Se trata de dispositivo que se encuentra al final del titulo 1T,
que el cédigo denomina “De la curatela de los débiles mentales,
de los que adolecen de enfermedad mental y de los sordo-mudos”.
Su campo de accion se encuentra dcntrq de los testamentos;
y se pretende aplicarlo pese a que el notario ha dado fe de la ca-
pacidad del testador y de que su incapacidad no se encuentra
inscrita en el Registro Personal y menos atin, ha sido declara-
do interdicto y no tiene curador (arts. 1073 y 556 céd. civ).

No obstante que la incapacidad de uno de los contratantes
darfa lugar a la nulidad o anulabilidad del contrato, seg(in fuere
absoluta o relativa la incapacidad, los contratos celebrados por
los menores de edad siempre que fueren incapaces relativos no
son en todo caso anulables, si el menor procedié dolosamente.
En el céd. civ. de Ttalia de 1942, tenemos a este respecto, el
1426:

“Engafios usados por el menor— El contrato no sera anu-
lable si ¢l menor hubiere ogl;lltado mediante engafios su minori-
dad; pero la simple declaracion hecha}’por él de ser mayor de edad
no serd obstdculo para la impugnacion del contrato”.

Y declarada la anulacién del contrato, los efectos contra el
incapaz (que no es s6lo el menor de edad), los seniala el cod.
italiano en su art. 1443:
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“Repeticién contra el contratante incapaz.— Si el "unl‘l.{z—.
to se anulara por incapacidad de uno de los cp;:rr.n,a_uiu‘«]a et
no estara obligado a restituir al otro la prestacion recibida sino
‘dentro de los limites en que le hubiesec resultado benefic losa

La declaracién de anulabilidad no perjudica a los terceros,
en el deérecho italiano. Esta es también nuestra solucion l".“f”
embargo, anotada preventivamente la demanda de .mul.; !!lll-
dad antes de que el tercero adquiera derechos del demandac o,
la sentencia firme que se dicte producira efectos contra cl :.I-n c-
10 que contratd a sabiendas de la anotacion r't'}.:l‘*“'-'"- s€a aaqul-
riendo onerosamente el inmueble, sea gravandolo a su favor.
El 1445 del c6d. de Italia dice: .

., “Efectos de la anulacion respecto de terceros.— La ‘.'!-l.lllll.lf
cion que no dependa de una incapacidad legal no perjudica los
derechos adquiridos a titulo oneroso por los terceros de buena
fe, salvo los efectos de Ia transcripcién de la demanda de anu-
lacién. k

La transcripcion de la demanda es nuestra anotacion pre-
ventiva de la demanda, que autoriza el inc. 8 del art. 1042 del
cod. civ.

Por regla general, son vilidos e inimpugnables los contratos

que hubiere otorgado e] prodigo, el mal gestor y el ebrio habitual.
odos ellos son incapaces susceptibles de ser declarados en in-
terdiccion y sometidos 4 curatela.

Sin em argo, deberd declararse la anulabilidad de los con-

sratos celebrados POr €stos incapaces relativos, si esta incrita su

lncapamdagl cn el Registro Personal, conforme al inc. 1? del art.
069, del cod. €iv., porque la no inscripcion no puede perjudicar

3 UIENes contrataron cop estos incapaces, conforme al art. 1073
el cod. civ,

Sin emb . =
i argo, el 5 . declara: “Los actos
anteriores 5 lag » €lart. 580 del cod. civ

rin ser A demanda de declaracién de prodigalidad no po-
1y IMpugnadog por esta causa”. Consideramos que tam-
e ser impugnados | osteriores a la deman-
de P 0] pugnados los actos p. ° m:
;iea uep;‘gd!;lglglédadrdsl No existe inscripcion registral. Adviérta-
wo - Pedir | 16 iva de la demanda
de g,eclaracmn Juc{)icial di anotacion preventiva a
tacion habria de seryj, d
prédigo.
L2 2:11)1;:3; f]j Og.t““a se observa con respecto a los malos ges-
toresl v ] abituales, de acuerdo con el art. 586, instalado
ke CIW0 Sk SRR de la curatela de los que incurren en

prodigalidad y es claro que dicha ano-
€ advertencia a quien contrata con el
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mala gestion y de los ebrios, que dice: “Estas curatelas se ri-
gen por lo dispuesto en el titulo anterior™.

Asimismo, la anulabilidad de los contratos celebrados por
prodigos, malos gestores y ebrios habituales no seria declarada,
si los contratos que hubieren celebrado no importan ninguna
lesion para su patrimonio; y serian responsables de la indemni-
zacion de danos y perjuicios si estos incapaces procedieron do-
losamente, a fin de decidir a su cocontratante a la celebracién
del contrato.

Hay también incapacidades especiales. Asi, la del quebra-
do. Este queda de pleno derecho desposeido de sus bienes desde
la fecha del auto de declaracion de falencia. Véase arts. 43, 44 y
69 de la ley procesal de quiebras N® 7566, de 2 de agosto de
1932,

Por tanto, son nulos los contratos que hubiere celebrado
el fallido con posterioridad a la declaracion de quiebra. El art.
44 de la ley procesal si bien declara que el desapoderamiento no
transfiere la propiedad de los bienes del fallido a sus acreedores,
priva al quebrado de la facultad de disponer de dichos bienes.
El quebrado es un incapaz que no puede comparecer en juicio
(art. 45 de la ley 7566). Sin embargo, la ley civil no determina
si es incapaz absoluto o incapaz relativo, ya que de ello se se-
guiria si el contrato que celebra con posterioridad a la declara-
cién de su quiebra, es nulo o anulable. El art. 70 de la ley es-
pecial dice que el fallido no cae en interdiccién y puede ejercer
sus derechos civiles.

'Si bien es verdad que con arreglo al art. 69 de la ley 7566,
son nulos los contratos celebrados por el fallido después de de-
clarada la quiebra, aunque ésta no se hubiere incrito en el Re-
gistro de la Propiedad Inmueble (a’hora‘ en el Registro Personal,
i ol e, P 00 00 03, e
ley 7566 - que p €n €l termino de un afio (art, 79 deila
ey ) ¥ no afecta al tercer adquiriente del inmueble a titulo
oneroso (art. 73 de la ley 7566).
posicciz}trzgs llenca]pa.cnc}iades esilg%males se derivan también de _dis-

gales; ellas prohiben a tal o cual persona la aptitud
para concertar determinado contrato. Asf. estan prohibidos
los contratos entre esposos, segin el art. 1339 del cod. civ. Sin
embar o. la decl . dal ,d - % €l cod. C1Vv.
le N°g96 cclaracion del cod. fué objeto de reforma por la
2y 13, de 23 de noviembre de 1939, que establece la excep-

cién de que los cényuges pueden {
otorgarse ent i, contratos
de mandato. - s
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Se encuentra prohibido todo contrate de venta o cesion
del dereche hereditario de una persona que aun no ha fallecid
El art. 1388 del ¢6d. civ. declara: “Se prohibe todo contrato so-
bre el derecho de suceder e¢n los bienes de una persona que no

ha fallecido, o cuyo fallecimiento se ignora™

Y con respecto a Ja venta, el art. 1396 dice: “No puede ven-
derse la herenma de una persona que vive. aunque csta preste
su consentimiento’. Colateralmente, el art. 674 previene: “No

hay aceptacién ni renuncia de herencia futura’

En el derecho sucesorio existen ciertas incapacidades. V
g las que relaciona el art. 691 del cbd. civ., sobre -|||i1‘nr~ no
pueden ser testigos testamentarios: sc puede testar desde que
se ha cumplido diez ocho anos, pero no para otorgar testamen-
to olégrafo (art. 682 c6d. civ.); quien es mudo no pucde testar
por escritura pablica (art. 683 cod. civ.): los cicgos y los anal-
f’e'lbetos.; solo pueden testar por escritura pablica (art. 684 cod.
civ.); incapacidades especificas para suceder a determinada per-
Sona se encuentra en el art. 665 c6d. civ. :

n lo que respecta al contrato de compra-venta, ciertas
pe'rso(r]!as no pueden comprar por si o por medio de otro, deter-
gg;cigzdb'sgﬁ; ;(?rt'. ],397_ cod. civ.). Ciertamente, acusan in-
' quirtr bienes determinados.

nientzeoiggi;t—if’go%ff "f]a obliga a quien la formula.—P arece conve-
2Gn cuando | ¢ a.fl)hllgatt)rl(:(']n-(l de la oferta o |m|.|(‘1t:n 101,
d aceptacién no se hubiere todavia producido. Aho-

» ASImismo, |a fuerza obligatoria que tiene la sim-
1a voluntad unilateral. Es claro que la oferta ¢n
celebracién (e E;?lila Por aquel a quien va dirigida importa ”I:I
sos de que go rato, el PeTfCCC1911amiento de éste, en los cil-
compra lamado "cr)ntmtq’conscnsuzl!’, t‘fll‘_l‘l_uj
pero, la aceptacign de-chma 0 con la locacién-conduccion. .Im
contratos que b a oferta ng genera el contrato en aquellos
tura putblica, 1, d(;.nlta'r£ alguna formalidad especial (la escri-
mo en el contratg dea}?.lon Inmobiliaria, o el simple escrito, €O-
mos contratos |a acﬂptl:"{%a). Sin embargo, atin en estos ulti-
ofert%nt‘e, Pero como p'rgr‘r?;ltiggt}:a oferta obliga al policitante U

IMpero, an . )

al que Iapemite; I;igg:f}do la aceptacién no exista la oferta obliga
U€1za obligatoria, El art. 1330, inc. 1° del

UL
. civ. declara qu 5 : .
cod fa que la ofery, deja de ser obligatoria si se hizo

. er nln . Pl Ly
sin conced gun plazg 4 Una persona presente, y no fué in-

mediatamente aceptada. Ellg obstante, puede ocurrir que la
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oferta se haga a persona no presente, a la que no se le concede
plazo para aceptar. En tal hipotesis el ofertante no esta inme-
diatamente liberado si no se produce la aceptacion, ya que de-
bera esperar para sentirse libre de su propuesta, que transcurra
¢l tiempo suficiente para que llegue a sus manos la respuesta de
la persona a quicn dirigio la oferta; ast lo declara el inc. 2° del
art. 1330 del cod. civ.

Por tanto, la oferta tiene fuerza obligatoria. Y con mayor
razon si ¢l que deberia aceptarla pidio que la formulara determi-
nada persona.

[-xisten tambi¢n supuestos en que la oferta debe ser man-
tenida si esta subordinada a la efectuacion. preliminar de un
contrato. Por ejemplo, X" formula la oferta de prestar fianza
por u a favor de Y para el caso de que ¢ste proporcione un prés-
tamo a u. Ademas, .\" conoce que para el otorgamiento del prés-
tamo deben cumplirse determinados pre- requisitos. Iis obvio
que X se encuentra obligado a mantener su oferta por un tér-
mino razonable, a fin de dar tiempo de que se cumplan dichos
pre-requisitos, sobre todo, st ast lo hizo saber X a Y.

Con mayor razon, si tanto Y como v han prestado su a-
ceptacion a la garantia ofrecida,

El policitante no puede retirar su oferta en cualquier mo-
mento, sin comprometer su responsabilidad.

El § 145 del c6d. civ. de Alemania declara:

“Quien proponc a otro la conclusion de un contrato esta
vinculado a la oferta, a no ser que haya excluido la vinculacién™.

Esta es tf}[1]l)lcl1 la doctrina del nuevo cod. civ. peruano, co-
mo se verd mds ndc—l:lmtc.. Quien formula la oferta se vincula por
el ofrecimiento que hubiere hecho, a menos que haya excluido
este lazo obligatorio.

Si quien emite la oferta o policitacion la viola, la descono-
ce, incurre en culpa, que se denomina culpa pre-contractual o
culpa in contrahendo, que es distinta de la culpa contractual y de
la culpa que se comete en los actos ilicitos.

La doctrina de la culpa in contrahendo quiere decir la doc-
trina de la culpa al concluir el contrato.

J. W. HepEmaNN (22 quatourvicies -a-) expresa que Thering
es el que desarroll6 la responsabilidad en el estadio de los tratos
preliminares del contrato. Agrega que en los momentos que pre-

(22 quatourvicles -a-) En D. de obligaclones, vol. I, Editorial Rev. de D. Privado,
Madrid, 1958, § 19, N¢ V., p. 164 y ss. _
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12 REVISTA DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ceden al contrato, quienes adoptan posiciones contrapuestas

han de observar un respeto reciproco, han de hacer todo lo que

sea posible para evitar que la otra parte sea indu ida a un lan-
ce erroneo, que es de antemano ‘conocide por uno de los conti a-
tantes, han de “manifestar” lo que para ¢l otro contratante pu-
diera ser una trampa. e e

Y en cuanto a la jllStifiC.‘]Cic'Jl] teorica de esta If'\IllIT!‘:\.ljll :
dad por los actos preparatorios, reproduce Hepesians lite ral-
mente parte de una sentencia de los tribunales de Alemania, ¢uc
declara:

“La conducta culposa en los tratos contractuales previos
puede consistir en despertar en la otra parte la confianza de
que se concluira un contrato, cuando esto no ¢s lo ('lt'l.llﬂ. O ocn
haber despertado la confianza 'n la inminente conclusion y ¢n
vista de ello Ia parte contraria ha sido inducida a hacer gastos
o, finalmente, en que la otra parte ha sido inducida a renunciar
a la celebracién de Otro contrato que le era favorable o a con-
cluir el que le es perjudicial 0 a concertar uno con contenido
distinto del que hubiera procedido concluir en el caso de que la

eclargclén.!]ccha conforme a deber hubiese revelado la verda-
dera situacién de ]as cosas”,

“%:lcgd. 3“" alemén, en sy § 242 declara: rs
‘ eudor esta i sstacion como €3
gen la fidelidad b obligado a efcc_r}mr la prestac Afico”
ad y buena fe en atencién a los usos del trafico”.
Fra

dica: ficesco Messingo (22 quatourvicies -b-) textualmente

(1
e &Oiﬁzt?}ino Son vinculantes, en el sentido de que f:] ;::rl‘ll]:
mente hipotétic €8 todavia el SRSLTAto, SLIGEBL esqueims i, es
decir, sobre cadg’uquc se conV‘Ert:ré en contrato si "'”br% (io sc,
forme, el consenti:;iz de sus clausulas, se forma, y Yol Cu;‘:?m no
obligan; v 1o ms nto de las partes. Por tanto, los tratos
> mismo e contenido de los puntos sobre los cuales

el debate se hy : =
tes”. agotado, no es todavia vinculante para las par

“Pe: ! J '
que cua;ggoﬁam;srﬁ?s obligan en otro sentido: en el sentido de
] contrato 31’ . legado 3 yp punto tal que haga prever que
: in jucto o L cClebrarse Y una de las partes rompa €esos
tratos sin justo o atendip|e motivo (culpa in contrahendo, o sea,

(22 quatourvicies -b-) Ep Manua 1955,
§ 134, N9 1, p. 456. Véase tambien § 1(;: I:;;e;:: opm:;é ? gomewlm' . A

L1
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culpa en el curso de los tratos contractuales; responsabilidad
precontractual), la contraparte tendrd derecho al resarcimiento
del dano —esto es, al llamado interés contractual negativo (id
quod interest contractum initum non fuisse) , en contraposicion al
llamado interés contractual positivo, o interés en el cumplimien-
to— cuando pucd;! I\ruh:ll' que confiando en el estado de los tra-
tos, ha incurrido en gastos que no habria afrontado si hubiese
podido prever que el contrato no se habria de concluir, o bien
que ha rechazado otra oferta igualmente (o mas) ventajosa,
proveniente de otra persona, sufriendo asi un dano; y simila-
res”. (En el el cdd. de ITralia, la oferta puede ser revocada en
forma legitima en el caso del precepto 1328, apartado 1) (22
quatourvicies -c-).

“Todo cuando precede esta implicito en la ley, cuando la
misma dispone que las partes, en el desarrollo de los tratos, de-
ben comportarse segiin la buena fe (objetiva) (art. 1337, pri-
mer inciso).

“No hay lugar a resarcimiento, cuando la ruptura de los
tratos haya quedado sin consecuencias patrimoniales para la
contraparte”.

Los preceptos del cod. civ. de Italia de 1942, son los que

siguen:

“1337.— Negociaciones y responsabilidad precontractual.—
Las partes, en el desarrollo de las negociaciones y en la formacién
del contrato, deben comportarse de acuerdo con la buena fe”.

“1338.— Conocimiento de las clasulas de invalidez— La
parte que, conociendo o debiendo conocer la existencia de una
causa de invalidez del contrato, no hubiera dado noticia de e-
lla a la otra parte, sera cbligada a resarcir el dafio sufrido por
ésta por haber confiado, sin su culpa, en la validez del contrato™.

La responsabilidad es mas neta en caso de dolus in contra-
hendo, o sea si hay intencién de dafiar al otro contratante. al
revocar la oferta. Todo esto es anterior al contrato. ;

(22 quatourvicies -c-) Declara el 1328 del c6d. civ. de Italla de 1942, 1o que sigue:

““Revocaclién de la propuestn y de la aceptacion..— La propuesta puede revocarse mien-
tras el contrato no haya sldo concluido. Sin embargo, sl el aceptante hublera emprendi-
do de buena fe 'su ejecuclén entes de tener noticia de la revocacién, el proponente esta-
r4 obligado a indemnizarlo de los gastos y pérdidas sufridas vor el comienzo de ejecucién
del contrato”. a4

“La aceptaclén puede revocarse con tal que la revocacidn llegue n conocimiento del
proponente antes de la aceptacién”.

Es soltante la concordancia del art. 1328 en su primers parte, con el art. 1331 del
mismo céd. itallano. i
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Adviértase que en la formula contenida en ¢l 1335 de L
italiana, existe responsabilidad de la parte contratante que cele-
br6 un contrato no vilido con la otra parte, no obstante que co
nocia 0, €n otra caso, debia conocer la causa o las causas (jue lo
hacian anulable. Esta responsabilidad no se produce en ¢l Lipso
que pl:cceflc al contrato, sino cuando éste se ha IH'Il'-t'l cronado
V. g., institucion de derecho publico interno que celebra un con-
trato con un particular, que es inoperante v asi lo declara una
sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, porque no se cum-
phe.ron determinados requisitos reglamentarios que resultaban
mdispensables pdara r)b[igar por Cnnvtr:ltn a dicha instituc ion. kn
este caso, la instituciéon de derecho publico interno debera re-
sarcir el dafio que le ha producido al contratante partic ular,
quien no eist,aba obligado a conocer los requisitos que los regla-
mentos exigian para formar la voluntad de dicha institucion.
Sabi]Eigdm;isel‘ggnferechol deberi invocarse, para t',\‘l'illi'_‘ ll"' f'}'f‘l""“;
e Lrlactua, los arts. 1136 y ss. del unl. .tr\‘._._‘;;'

espués de Perfecc?o actl:o_ g ‘L”'n}m“” (-“:““hl,- ll' “m'”-j]u—
sas que la instituci('n?ac( §miia PRANSERRESE g gy i !

Para MESSINF(j (zgntratﬂntc ‘ts‘.r:lha nhh;_{:'ul:-l. .l. ;tjllnl(.tll.‘””_
trato que no sea susce til?lu-atlmlrwcws -d-) la i '”." o ; ()'ll'..
te responda a la otra [Z’n v(; £ Cefenemse, dy ]“ﬁ('l.r, i },"!]ild.'ui
POr acto ilicito), no ohst lil.cxtra-mptr;.cnml ,'L-HIH]”%;:{ Il- su

., siempre qu’e 5 dc;’nam]t que se invoque el art. & i ‘('t e
encuentre en cylpg a[a}r]lt]antc del rcsar(:m"lwnr’f}.f]t‘_ (Il]'!ln i
Irato; y que el demand | aber confiado en la vahdez dcl tr i
marle de 1a existenci ((zluo haya omitido (o sea callado) In w8
0 tenfa I obligacién 3 e la causa de invalidez, que ¢l conoct:
fe objetiva en ot ¢ conocer. Se refiere al principio de buend
16, p. 130, ¢, 1T. crl'za contractual, que lo trata en § 15, bis, N_‘

: » ¥ al error en que la parte ha incurrido y que 1a

otra parte qy
I | . € debe - . £
del céd. civy. italiancg resarsimiento ha reconocido (arg. art. 13 H

ambjé
tificadameni‘;‘el el d(i.re.cho francés, si la oferta se retira injus-
Josseranp (22 qUaIZO iCitante es responsable. Como expresa
so del derecho de noourvlcws -e-), el ofertante comete un abu-
derecho de retractacigomrata‘" mas exactamente, un abuso del
“9N, que quedaria sancionado por el pago

(22 quatourvicles -d-) c¢r M
- Ma
(22 quatourvicies -e-) JQBBEI:;:'; de D. cly, y comercial, t. IV, § 137, N9 4 bis, p. 519.
de las obligaciones, N9 49 D Louls, pe 11, vol. 1, Teorfa general
» D. 43 recho Oivil, t. IIL,

¥

£

s
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de los danos v perjuicios. La libertad contractual tiene sus li-
mites; no esta permitido hacer mal uso de ella. Y esto lo dice
un francés, en cuyo derecho la doctrina y la jurisprudencia ad-
miten que la oferta no liga o compromete al que la formula, va
que en ese derecho no se concibe que una voluntad se ligue por
si misma. También debe tenerse presente que en el derecho fran-
cés no existe declaracion unilateral de voluntad capaz de obli-
gar a quien la hace, como la tiene nuestro ¢dd. en su seccién VI
del libro V. arts. 1802 y ss. (titulos al portados y promesa de
recompensa).

El famoso abogado redactor del libro V del cod. civ.
Oraecnea Manuel Augusto, al ensenar Obligaciones y Contratos
en la Facultad de Derecho de la Universidad de San Marcos
(22quatourvicies -f-), decia con respecto a la culpa in contra-
hendo:

“Las relaciones precontractuales son capaces de crear obli-
gaciones tales como la de indemnizar los gastos hechos durante
la oferta. Yo prometo a Juan venderle mi casa y le concedo el
plazo de cinco dias para contestarme. Juan recibe la oferta, bus-
ca un ingeniero arquitecto para tasar y medir la casa. El arqui-
tecto verifica la tasacién y por ello Juan le paga X soles. Ade-
mas, Juan ha ido a un Banco para pedir un crédito que esta
devengando intereses, a fin de abonarme el precio de venta de
la casa. Juan, en suma, ha practicado de buena fe una serie de
actos de los que se han derivado gastos. Yo rompo mi ofer-
ta; la rompo porque me da la gana; porque no obro de buena fe.
Cabe entonces interrogarse si Juan que recibié la oferta, que
buscé al arquitecto, que fué al Banco y consiguié el dinero, que
hizo tales y cuales gastos, debe soportarlos todos ellos? Eviden-
temente que no. Esto quiere decir que la simple oferta cuando
se estd en el periodo precontractual, cuando todavia no se ha
producido la aceptacion, cuando no existe vinculo contractual,
puede generar obligaciones. IEsas obligaciones nacen de la ofer-
ta que no ha sido aceptada. Surge para el ofertante la obliga-
cién de indemnizar todos esos gastos. El derecho moderno de-
riva obligaciones de estos actos pre-contractuales. Hay, enton-
ces, responsabilidad derivada de la oferta, sea que la oferta ten-
ga un plazo, o que lo tenga implicito. La ponderacién de estos
gastos estard sujeta al prudente arbitrio del juez”.

(22 quatourviecles -f-) Véase las policoplas de sus clases dictadas en el a.;io ﬁ'cadémlco
de 1937 (no revisadas por el autor), p. 127 v s, i .



16 REVISTA DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

También el egregio OLaecHEA (22 quatourvicies -g-) expre-
saba, en la exposicion de motivos: “Puede decirse que la fuerza

; obligatoria de la voluntad unilateral es una cuestién de scpu-
ridad”. Y mis adelante proseguia: “Un industrial establcce en
un sitio phblico un distrigui(lnr de aceite para automoviles, crea
un estado de hecho que se asimila a la oferta una

voluntad ha fundado en su propio interés un estado juridico de
: oferta y otra voluntad llega y se adhiere”.

Atendida la opinién reproducida, la responsabilidad pre-
contractual vive en el céd. civ. de 1936; v puede ser demanda-
da como acto ilicito. :

T By mpe_EL WERt T

ol AN,

3 4

; ' ; ?Oc) —wmfluencia del error en la declaracion judicial de anu-
| labilidad de los contratos.

l i

! o E;cargmemos”e] problema de 1a divergencia entre la volun-
i Y 1a declaracién que contiene el contrato. Lo normal es que

exista correspondencia entre la voluntad real y la (]l'(‘lilr;lli.‘l.
c}g;tix%ce%?la?_g::iSp dan casos de contratos en los que por mas .t'it'lt*
expresa una voloun’ "(‘l) hay VOI_untad efectiva, o ];: (l('c]nr.-l't-ln(‘]
entran en confli Itlta IQUC es diversa de la real. l‘,_n estos Ctz-““l”?-
declarado, y ol gegﬁi declarante que no ha querido lo qll.ltl-i r?l-l
do a indagar si |5 deczi;?_“‘!,mle, en realidad, no cst:‘trm.:’ )orh‘lc
a su voluntad rey| o i del_otg'o contratante Lorrc“ p-icn-
to de éste v lo » O que existe coincidencia entre el pensam
que se ha expresado en el contrato. 1

| Este p
I roble 14
de voluntad, Ma es en verdad el problema de la declaracion

J {4 - . - =
it el que formulanlaedql;e existirian intereses contrapuestos €ntre
la recibe. ¢Claracién de voluntad y el contratante que

-
L)

—y

Ha a
! al queres;- in:eslfgores.]?ecto, una teoria extrema que otorga valor
i terna, o sea a | ’dzcla voluntad real y no a la manifestacion ¢X-
oria reside en que nara.dﬁ en el contrato. El defecto de esta te-
© tiene en cuenta las exigencias relativas a

co 7
Otra teoria, qu nNtratacion,

puesto. Para ella 1{:,e €s la de 1a declaracién, cae en el exceso O-
S Contratouecvale' es la declaracién de voluntad ex-
* ~onsidera que el acto del querer inter-

(22 quatourvicies -g-) Végee i6
8
civil, t. III, concord., p. 451, MOtlvos en APARICIO y GOMEZ SANCHEZ C. Cédigo
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no escapa al dominio del ordenamiento juridico, por lo que no
lo toma en cuenta.

Ambas teorias son inaceptables. Los contratos, conforme
al art. 1328 del c6d. civ., no solo obligan en cuanto se haya ex
presado en ellos, sino gue se ejecutan de buena fe y hay que in-
vestigar “la comin intencion de las partes”.

De otro lado, con referencia al contrato debe el juez inves-
tigar ¢l consentimiento, o sea la voluntad. Ello resulta esencial
en el contrato.

La intencion coman de las partes es, precisamente, lo opues-
to al sentido literal de las palabras.

No se puede analizar esta cuestion in abstractum, como
problema entre voluntad y declaracion, sino haciendo jugar los
dos intereses opuestos: el del declarante y el del destinatario. Y
llegamos a la conclusion de que no se puede prescindir de la vo-
luntad real del sujeto. No debe olvidarse tampoco que todo
consentimiento debera estar exento de vicios como error, dolo y
violencia. Es cierto que para que la voluntad se tome en cuenta
debera ser “voluntad manifestada™; y que es necesario que e-
xista correspondencia entre lo que se quiere y lo que se decla-
ra ¢n el contrato. La declaracion hace inferir la existencia de una
voluntad real. Pero la declaracién nunca constituirda un limite
insuperable que detenga a quien quiere investigar la voluntad
real. Puede, ocurrir que la divergencia entre lo que se quiere y
lo que se declara en el contrato sea atribuible a dolo o a culpa
del declarante. En otros casos, podria probarse que el destina-
tario de la declaracién sabia, conocia la divergencia existente
entre lo querido y lo declarado por la otra parte, por lo que es-
tarfa incurso en mala fe y resultaria indiferente el dolo o la cul-
pa de la otra parte. . .

Pueden darse hipotesis de la divergencia entre la voluntad
real y la emitida debido a la violencia. El declarante nada quie-
re, pero esta constrefiido a emitir la declaracién, v. g., que debe,
sea por violencia fisica o por violencia moral (vis compulsiva).

Ademas. de los casos de divergencias entre voluntad inter-
na y declaracion, hay en los contratos otros supuestos en que la
voluntad aparece viciada por los llamados vicios del consenti-
miento. Su estudio deberd hacerse para saber cuindo es valido
y operante un contrato. A |

El error se considera objetivamente. La violencia produce
un temor en el agente, que invalida su proceso volitivo. La fuen-.
te del temor es la violencia. Y en cuanto al dolo. se le considera
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como causa de error, pero sc_cq.r;;l;lcn- que ¢l dolo .-! la .L |
que atenta contra el consentimiento y sc¢ cxaminan los “
teres que le son propios. . e 1 volun
Hay también otro caso de fl!\'('fii"““°" PEPEE. ¥ W gy
interna y la declaracién contractual: es la denvante Baconilh” s .
do “error obstativo” y se produce en forma inconsci B FetclSy:
cuando se comete un error al expresar el declarante su etk i
Se quiere comprar la cosa “a” v ¢l comprador declara ‘il:.l \ \
la cosa “b”; o se quiere dar en mutuo v se da en “|lt-l]\..|;[:nt.ul
e este matiz se dice que es un error en la declaracion ]‘ ¢ e
para distinguirlo del error sobre el contenido de la =y Dro-
Este es el llamado “error impediente” de los fran c-~¢°-l. av o
duce 1a nulidad absoluta, —no nulidad n:l.nn-.: . cl;.-' ""{l .u.- cs
Ierror puede recaer sobre la identidad del "I'-"‘ e ! ey
materia del contrato; y entonces se dice que existe "”rfrr'i;nivn—
pore. Este constituye un vicio de la voluntad (del (-“;H.”,.lin.ul-t
to) cuando el contratante habiendo querido una ‘li'_“_.'l ifn de
cosa, aparece claro que dicho contratante en su dec g -:;u.n por
voluntad, ha confundido la cosa de que se trata con otra Cos:
¢l conocida e imaginada. ' e pue-
En lo que fespecta al error in persona, se acepta ql,lmhi,j,,
de recaer no sélo sobre |2 cualidad de la persona, sino t tidad
sobre su individualidad. Este error también produce la n!l.l yer-
(anulablhdad) el contrato, sélo en el supuesto de que 1a ]
sona'Ic‘:s la' Causa principal de dicho contrato.
i m;zatt:_indosie del €rror en la persona que 'J‘llft.l’.flczf o
A l'lmon_m, debera Interpretarse restrictivamen

la nulidad
el art.

r

- 147 del cod. ciy

f -y [ - NO :!(ll]]lt{'

(H o » POrque se observa que el lcglﬁl.l(lm §

1 otra clase de €ITOr entre |as causas que invalidan el cons¢

18 miento pg c . $ q

i = Para el matrimonie, b ol
, o XIste error de 0E0ho V. de derecho. T Gltimo 'c’onsulss‘ Lmn

:F gfiorancia, en e| m,1 conocimiento o falsa aplicacion de¢ Ul

.'.' norma de derechg ] - ocimiento . Y :6n de la vo-

t luntad. 0 cual influye en la determinac

.?! DBbB advel‘tir

2 1 V::!li"‘
S€ que este error de derecho que hace mvag
iuris *;32223’323,33 ?Cbe confundir con la maxima l“ig”%i‘ﬁ:ﬁ:ff
; " - n a vO .‘
del contratante, T, rnég::; l}l)t:) rdefe;l;r?t rlgrfilcl;ly:e cre Pere 4 la ig-
: - € "
]n orq: Cflii %‘ées alega e sujeto sobre determinado precepto de dlza
ey, atl s lustraerae al cumplimiento de la obligacién que .
cho precep g eI mpone; inygeq el sujeto el desconocimiento ](_7.6
precepto, o de las consecuencias que del mismo se derivan. Es-

do el
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ta ignarantia iuris excede del arca de los contratos y se refiere
a cualquier obligacion que nace de un dispositivo.

Como expresan Pranior-Ripert y Esmein (22 trevicies),
¢l ignorar el derecho no constituye culpa, sino que ello resulta
excusable en quienes carecen de preparacion juridica; y que la
maxima “a nadie le es licito 1gnorar la ley” sélo se admite su vi-
gencia en el derecho penal, porque solo asi se puede asegurar el
respeto a las reglas de conducta cuyo mantenimiento interesa
al orden ptiblico. Opinan que el error de derecho, que no exclu-
ve la buena fe del que lo comete, anula el contrato, como el e-
rror de hecho. pero debe reunir los mismos caracteres que éste,
para producir la anulabilidad.

El error substancial puede darse tanto en el error sobre la
cosa, como en el error sobre la persona.

Dicese que existira error en la substancia cuando el contra-
tante no ticne duda sobre la identidad de la cosa que ha compra-
do, por ejemplo; pero dicho contratante ha sido enganado acer-
ca de la cualidad esencial de dicha cosa.

Para determinar si la cualidad es o no substancial, se adop-
ta 0 un criterio objetivo, para saber si la cosa segiin las necesi-
dades del trifico pertenece a una categoria mas bien que a otra:
o un criterio subjetivo, en cuanto por este medio se averigua si
la cualidad de que se trata ha sido o no considerada como esen-
cial por el contratante del que emana el acto de voluntad, o sea
si éste consintié porque supuso que la cosa tenia esa calidad esen-

cial.

Hay error substancial sobre la naturaleza del acto cuand
el sujeto cree concluir un contrato y, en realidad, concluye :mt v
contrato. Supone, v. g.. que vende una cosa y otorga uyn'iodro
nacion; o que arrienda y en realidad vende. ‘ LR

Habrd error sobre el objeto principal de la declaracién cuan-
do el contratante cree que compra determinado inmueble v, en
realidad, esta adquiriendo otro inmueble, '3

Existira error sobre las cualidades esenciales del objeto
cuando éstas son de tal naturaleza que influyeron decisi : te
en la determinacién de la voluntad de] contratante s:vamﬂé_e
cho contratante supuso que el objeto tenia talés ccu'll‘idpczirque lz
ciales y no era asi. Por ejemplo, X compra 3 7 una j San 68611’11_
sidera de oro y sélo es de plata dorada. TIVHES ¢

(22 trevicies) Trat. Practico de D. Civ. Franceés, t. VI, Las obligaciones, N¢ 182, p. 245 s
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El error no es suficiente que sea ~:.s?:~5’.m-. 1al. Es necesario
que sea excusable, es decir, que tenga por ‘1-5“"-””"“""'=“’_ _
Zél’l plausib!e y que puc(lc SCer cr-nu-:u!n por una pors« imaa de mntcli-
gencia normal. R &

El error vicia la voluntad y anula ¢l contrato. cuando sin
ese error el contrato no se habria celebrado. Este es ¢l crror subs-
tancial. / -y o

Error accidental es el que recae sobre las cualidades sec -
darias del Objct(), O S()I)rc L’l ;n;,[i\'” (l(_‘! contrato F.ste crror no
anula el contrato, = . ' :

El error de hecho in“ll_\‘c sobre la eficacia de In voluntae
del contratante. | .

Cuando se trata del error de derecho, éste se refiere a la ca-
pacidad del contratante; o a la prohibicion legal de un t'ifltll.!.lu
de tal natura]eza; O a ]a rf"’n]a que la ](_"\' t’,\'i;_{‘l‘ ll.’l!.'.l tal ‘_Illll.tl.'-
to. El error de derecho no se refiere a la esencia misma del con-
trato; a su contenido.

Ierror que hace anulable el contrato es ¢l que ha ‘I('“ii'l-]I”:
nado a consentir a | parte y que de no haber L',\'I\ll(!t‘lj (.“!.-1'._
parte no hubiere contratado. Advierten PLANIOL-RIPERT ) I\
et (22 quatourvicies) que el error deberd referirse a bir: XES
cho que por voluntad comin de las partes sca elemento dt‘]_.‘ -
trato. Pero no que ¢f error sea comun a las dos partes. Asimis

M0,.uno de los contratantes puede estimar substancial cierta
cualidad de la cog

] otro contra-
. 4 que, a la postre, le falta, P”“,‘“I ntrn.(hﬂ_.m_
tante ignoraba que g, cocontratante hubiere estimado subst

cial esa calidad E 7 bilidad del contrato.
> - Sto no - > z g[][}].!l)l 1dac :
La calidad et O acarreria la cOmoO ne-

;:esarlal LoLambos contratantes. a fin de que su falta produzca
a anulabilidad de] contrato,

ara el are. 1081 del c6d. civ., “se considera |l;_{ll
by JAue se refiere a la persona cuando Ia
racion a ella hypjege sido el motivo principal del acto™.

e lo anterig 1a vicia-
I se en la person:
ra el contrato cyapgy, desprende que el error r a que

g = se

. est : tit personae, O

la persona Constituyg |, ?.as;, rezg]llzfl mmit:;ntepdel contrato.
Se ha dicho on deter

i iom ue los i ito se hacen siempre
. consflderam?n a la De?;:;g; aFgmlljleort;g r?:icltcl) no siempre €s VEr-
dad; asi, hay liberaliq,q - Lmpero,

u : ierta cla-
de personas €s que se hacen al pueblo, o a cierta cla
se . .

ncial debe ser conocida y admitida

almente c-
la conside-

9 17
€0 de D. Ccly Francés, t. VI, Las obligaclones, N 7,
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Tampoco es exacto que en los contratos a titulo oneroso no
interese la persona. Asi, el contrato de locacion-conducciéon es
oncroso y, sin embargo, se hace en consideracion a la persona; la
venta a plazos se concluye teniendo en cuenta quién es el com-
prador.

I's interesante conocer qué decia la legislacion abrogada
sobre ¢l error. En primer término, su art. 1236, ubicado dentro
del titulo que se ocupaba de los requisitos esenciales de los con-
tratos, rezaba:

“No es vilido el consentimiento que proviene de error, de
dolo o de violencia™.

Seguidamente, el art. 1237 decia del error lo que sigue:

“El error causa la nulidad del contrato, cuando recae so-
bre la substancia de Ia cosa que le sirve de objeto, o sobre cual-
quiera circunstancia que fuera la causa principal de su cele-
bracion™.

“Error substancial™ significa algo mas que el error sobre la
materia de que estd formada la cosa. La jurisprudencia france-
sa extiende el concepto a todo error sobre una cualidad que hu-
biere sido considerada como causa determinante del contrato.
atun cuando para persona distinta del contratante no mereciera
tal importancia. Se trata de una cuestiéon de hecho. en que hay
que investigar la intencién de los contratantes. V. g., se enten-
derd que el contratante considerd que compraba un lienzo pic-
torico autentico si pago un precio C()IlSIdt"l':lhlt‘, o si el vendedor
es conocido como vendedor de lienzos célebres (22 quinquevi-

['ambién existiria error substancial cuando hay error res-
pecto a la persona con quien se contrata, si el contrato se con-
cluyé sdlo porque intervenia dicha persona.
~ Esde an(;mrl que en la mayor parte de los contratos. no se
iene en cuenta la persona c > -'

:]ue el vendedor de l[l)ll objeto ﬁ?ué{:}:etguseen‘éil:sl?:en' No o
Sin embargo, el error en la persona tiene imp(}lrf’aSee-1 Xo slea Z:
trimonio.. ncia en el ma

Se dice que existe error en la sustancia, v. g., si el compra-
dor fué enganado o se engaiid, sobre |a cualidad del
sobre la antigiiedad de la cosa. A de tenthee

(22 quinquevlcles) Véase PLANIOL-RIPERT y Esm

ein,
t. VI, Las obligaciones, NO 183, p. 249 ss. Trat. Pract. de D. Cly. Francés,
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Si el contrato se declara ju:lici.liuu'nh: .u-.ui.;‘lu‘ por cri |
en la persona, €s obvio que ¢sta pll-:'th.'I 'rf_-(-.y‘.lll ¥ : i !:”..t,“ _
cién de dafos y perjuicios que la anulabilidad le 3 geasion -
Quien padeci6 el error debera danios V PCrjuicios a quicn contr.
té con él. s .

En general, los contratos no ([t'_lwn ser facilment .li:li-.-; l
por error de una de las partes. Por t'jt'lnp]n, porquc t'ﬂ‘ conti "
te afirma que le faltan a la cosa que ha comprado las cuahid
des que creia que tenia. _ . . | I

s (1:".]]0 atentaria contra la seguridad juridica, contra la
bilidad de las transacciones. contra la confianza. B &

‘Ante esta situacién, deberi el Poder Judicial exigir « t\.i:-l-
parte que alega haber padecido error, una prueba rigurosa. / -
mas, no bastard comprobar la existencia del error. €ino que
cha parte no incurrié en culpa, al padecer el error. T

No debe incidir el error sobre meras y simples calic ‘[’f]tt‘“n-
la persona con quien se contrata. o de la cosa materia de i
trato, si la persona o la cosa se yueden idertrificar. V. g, tj’“ I g
un lienzo que creo que es de Miguel Angel y resulta ser ?'l‘hi-
una copia. Aqui se trata de un error que versa sobre 1|u.1| l..-.”
dad esencial del objeto; y no de un mero error en ¢l nombre
calificacién. gy

~ El error acerca del valor de la cosa no constituye una f{l-l.-l.l
lidad esencial en ] intencién de los contratantes. NO Jus-.t'l. u;TI
una anulabilidad de] contrato. A lo mas. en la cmnpr:.n—\‘cind.é
N rescisoria de lesion, siempre que s o
ecio de la entidad que la ley reclama y,
ancias. s
ferente. De] que en doctrina se conoce como LII;T;:: :I?L(f:':
i bmlsrno trata el are. 1082 del cod. civ., cuande e
claraciétf fi?e re lla PErsong 0 sobre la cosa a que sc rcf:g.r.L‘x.tn‘ 4

: Voluntad, pq vicia el acto, cuando por su ‘lL. ey
signada”. » 5¢ puede identificar la cosa o la persona
tancii?. t{%ﬁ.atgﬁt‘zrgf é}rl.;c NO se refiere a ninguna cuzlh(lfu:’:;tt(l:bis

Or no atenta contra ¢l contrato;

valido e inatacable, pg; die , cor e | norebze
mplo, existié error sobre
de la persona, pero consty plo,

5nyuge, por lo qu s ivi de su

;2 su estado civil y el nombre ‘
: : ! es facil rectificar el verdadero nombre del
contratante. .

Existen también cq

Ntratos en los que, por lo general, es in-
diferente la persona del ¢ Lo %

OTro contratante. Asi, en la compra-venta
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la persona del comprador no es tan importante, sobre todo cuan-
do ¢l precio se paga al contado. Por el contrario, en los contra-
tos de donacion y de mandato la persona del donatario y del man-
datario es esencial; el error sobre esa persona eausaria la nulidad
t[l,' t]iu'hll!-i contratos.

Al tratar del error como vicio de la voluntad, no se habla
del error que recae sobre la declaracion de voluntad, que se lla-
ma error obstativo y que crea una divergencia inconsciente en-
tre la voluntad interna v la voluntad declarada. Tratamos aqui
del error que afecta a la formacion del contrato mismo.

En el error existe una representacion de la realidad incom-
pleta, que vicia el consentimiento. La voluntad nace con el error,
porque de otra manera no hubiera nacido.

Los [ranceses distinguen entre “error impediente™; que es el
que destruye el consentimiento; el error que vicia el consenti-
micnto; v el error que es indifirente para la validez del contrato.

Segun los Mazeaup (22 sexvicies) el “error impediente”
es el que recae sobre la naturaleza del contrato, sobre el objeto
o sobre la causa. Por ¢l mismo, los contratantes no se han com-
prendido; no han querido verdaderamente contratar. Impide el
acuerdo de voluntades. A" cree vender una cosa a u y éste cree
que se }a dan en comodato o en donaciéon. No habra ni venta, ni
donacion. Este es ¢l error “in negotio”. Se trata de un error que
produce no solo ia anulabilidad del contrato, sino su nulidad.
su inexistencia. -

Hay también error “in corpore”, que se da cuando uno de
los contratantes cree comprar una cosa y se le entrega otra por
el vendedor; o cree comprar por un precio menor y resulta otro
el precio. No hay compra-venta, en tales casos. =

Y se admite, asimismo, por la doctrina francesa, el error so-
bre la causa. La teoria de la causa es la de la causa abstracta
de la obligaci6n; no se refiere a los motivos del contrato. o causa
concreta. V. g., uno se obliga a reparar un daifio del ;lf: no es
responsable; el obrero transige con el patrono sobre 1(31 e
sabilidad que a éste le incumbe por el accidente de traba'o.p e
ro el obrero ignora la verdadera incapacidad que sufre ]T’Ogos
estos son “errores impedientes”. '

No se gonsndera. por los franceses, g] “error impediente?

(22 sexvicles) Henrl, Léon y Jean MAZEAUD, Lecciones

de D, 1,
Obligaciones: el contrato, la promesa unllateral, B. Ajres oLy Parte Dl SUER
'

1960, Leoclén VIII, p. 179.
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como vicio del consentimiento, o vicio de la voluntad (22 sep-
temvicies). El error como vicio se da cuando los contratantes
se han entendido, cuando han concordado, por ejemplo, en
venta. Pero el consentimiento de uno de los contratantes se h
CXpt:di(I() Por error; ¢l se ha :'n;;.u‘:.ui-- sobre algun extremo del
contrato.

El error que hace anulable ¢l contrato debe ser, no cualquicr
€rror, SINo un error substancial. Y ello es asi porquc st se tom.-
ra en cuenta cualquier error, sufriria la seguridad de las conven-
CiOfl'—'S. Ya que todos los contiratos estarian al borde de ser '.'“”_
lados por cualquier error, por mas leve que fuera, desde que siem-
pre uno de los contratantes resulta enganado al prestar su con-
sentimiento.

Por ejemplo, seria error en la substancia si se compra una
perla de cultivo, creyendo que es una perla natural; o si s¢ com-
pra una obra que sc supone tiene valor artistico, v resulta que
€s una copia que ni siquiera vale como ral.

Error substancial no sélo habria de ser error sobre tal o
cual elemento material, sino error en la cualidad caracteristica
que ha sido determinante del consentimiento. Se compra terreno
para construir una casa y resulta que el terreno, por sus condi
ciones no es apto para la edificacion.

Es indiferente ¢] ¢
nada importa para |a
compro la tierra con e

111.1
1
]
|

rror sobre los motivos o moviles. V. g |
validez del contrato, comprobar que X
I fin de revenderla con ganancia conside-
rable, que no hizo, aunque lo demuestre. Tampoco puede ener-
var el contrato que un fabricante pacte determinada publicidad,
confiado €n que tendria muchos pedidos sobre lo que produce,

Tratandose del error en la persona, debe advertirse que se
admltg muy restringidamente en el matrimonio, a fin de evitar
la nulidad de un acto tan trascendente.

. El error que vicia el consentimiento del contratante, debe-
ra ser de tal naturalezq que si no lo hubiere padecido no habria
contratado. En doctrina se discute si el error que anula el con-
trato deberd SCT apreciado por el juez, con un criterio abstrac-
to o concreto. Si el error habria impulsado o determinado a con-
tratar, a2, un contratante normal, o si se debe atender, en cada

caso, a si el error erg susceptible de influir en el 4nimo o volun-
tad de cada contratante en particular.

—_—

(22 septemvlcies) Henrl, Léon e
Obligaciones: el contrato, la promeg

an MAZEAUD, Lecclones de D. Clvil, Parte II, vol. 1,
& unllateral, B. Alres, 1960, N° 161, p. 186.
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De otro lado, el error debe ser excusable y no grosero, o sea
capaz de determinar la voluntad de un tipo de hombre normal.

Cast todos los errores por los que se pide la anulabilidad del
contrato resultan ser errores de hecho. Por el contrario, la anu-
labilidad por error de derecho es rara ain en aquellos paises co-
mo Francia, en que abundan los procesos por esta causal de error.
Se trata de casos en que el contratante prestd su consentimien-
to con ignorancia de la ley. Por ejemplo, la persona interviene
en una cesion de derechos hereditarios ignorando que no se pue-
den transferir en vida de quien habria de causarlos. En otro
caso, s¢ compran determinados bienes muebles en la suposicion
de que el precio de dichos bienes estaba establecido por la ley.

Xl error de derecho debera ser sustancial, al igual que el
error de hecho, para producir la anulabilidad del contrato. Se
exige también que no se trate de un punto de derecho sobre el
cual exista duda en la doctrina y también en la jurisprudencia,
porque csa interpretacion vacilante impide que se admita el e-
rror como vicio del consentimiento.

EEn cambio, existe duda en la doctrina extranjera sobre si
el error del contratante debe ser conocido por la otra parte (22
octovicies).

En cuanto a la prueba del error, corre a cargo del con-
tratante que dice se h;“ cnganado. Se admite la prueba por me-
dio de presunciones. V. g., se compra un cuadro de autor c¢lebre
que no cs, Il)uo existe prucba de que se pagé un precio elevado
;lcor(}e con la (.(}]i(lild del Ilcn_zt). Resulta claro que ese precio no
habria de' pagarse por una pintura de autor anénimo.

. t.[(]glmncll(])lsc (Ic]lmi efectos quci_pruducc el error, si lo que ha
istido es el llamado “error impediente™ ai ol pe gk
il)é el acuerdo de las ‘\’Ullllll’:l(lllt‘;( ;?::lt(;llL O-si%d)d L_}ror 280 L
enganado no sobre lo que ¢l qui‘erc SINo :obc-(- nltl o
otro contratante, parece razonable '\ldl]‘lit\. % (1) U8 guass o
del contrato, sino la nulidad ;11)%[[1{-1 5 nl0 . a_nulab_xlldad
contrato El; este orden de ide';s dl D il e ael
ato. : as, dicha nulidad puede ser de-
xqailclz}da por cualqmem. o declarada de oficio (art. 1124 del
cod. civ.). .

Empero, si el error constituye un vicio del consentimien-

to, la nulidad es sélo relativa, por lo que no podria ser deman-

(22 octovicies) Henrl Léon y Jean MAZEAUD, Lecciones de D. Civ., Parte II, vol. I
Obli,: el contrato, la promesa unilateral, B. Alres. 1060. N9 173 .p 15;9
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dada sino solo por ¢l contratante que ha padecido
yo consentimiento se encuentra viciado

Se admite también que ¢l contratante que
se declarara la anulabilidad del contrato, podna ser condenads

a pedido del otro, a indemnizar los danos v perjuici eI
tados por el contratante, si el engaino que sufrio el crrane o debe
a su propia culpa. Sin embargo, no tendria derecho a ser indem

nizado el contratante que conocia el error que experimenta
el otro y no se lo advirtio.

Debe saberse también que si la culpa en que incidio cl
errans es inexcusable. o sea groscra v de bulto, no se habria de
declarar la nulidad del contrato.

20d) .—El dolo de una de las partes que produce la anulab:
lidad del contrato.— El dolo que vicia ¢l consentimiento y torna
anulable el contrato, es maquinacidn, artificio, maniobra, astucia,
a fin de hacer consentir a la victima, para que nazca en clla
el propdsito de contratar.

El dolo ¢s mas facil de probar que el error, no obstante que
el dolo también da como resultado ¢l error del otro contratan-
te. Ademas, el error sobre los motivos que impulsan a contra-
tar a una de las partes no origina la nulidad relativa del contra-
to; pero st se da ese resultado si ¢l error en los motivos fué pro-
vocado por el dolo del otro contratante.

El co-contratante ha consentido a razon del dolo del otro
contratante, Por. tanto, su consentimiento se encuentra viciado.

Lageon definia asi el dolus romano:

(14 - - - -4
. domne'fzn calliditatem, fallaciam, machinationem, ad circon-
viendum, fallendum, decipiendum alterum adhibitam’.

Este dolo tiene un matjz peculiar, que lo diferencia del dolo
en los actos (hechos) ilicitos y en la inejecucion de las obligacio-
nes. Sin embargo, en todo dolo existe intencion, propdésito, vo-
Juntad. ‘

. El dolo que importa vicio de la voluntad consiste en un con-
junto de manlf)bras que en el caso de no existir éstas, el contra-
tante no habria realizado el contrato.

En el dolo es indispensable |4 “maniobra”, o sea un conjun-
to de artificios que se emplean para inducir al otro contratante
a error, creandole o manteniendo en é] un falso o imperfecto co-
nocimiento. f\qur_ se observa que el error nace de la maniobra.

En cl c6d. civ. 1852, dentro del titulo denominado “De los
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requisitos esenciales de los contratos”, estaba instalado el art.
1258, que daba wdea del dolo:
“Dolo es toda especie de artficio, maquinacién o astucia
de que una parte usa contra otra, para inducirla a la celebracion
de un contrato, o para cludir el cumplimiento del que esta ce-
lebrado™

1 articulo siguiente —1239—, determinaba claramente
cuando debia estimarse que el dolo producia la anulabilidad del
contrato. Decia:

“El dolo produce nulidad en los contratos, cuando es de tal
naturaleza que sin ¢l no se habrian celebrado™.

Con respecto a esta cuestion, el 1439 del nuevo céd. civ. de
[talia declara:

“Dolo.— El dolo es causa de anulacion del contrato cuando
los enganos usados por uno de los contratantes hayan sido tales
que, sin ellos, 1a otra parte no hubiera contratado™.

“Cuando los enganos hubieran sido empleados por un ter-
cero, el contrato sera anulable si fuesen conocidos por el contra-
tante que obtuvo la ventaja’. )

-n derecho aleman, Ludwig ENNEccERUs (22 novemvicies)
expresa, al tratar de la impugnabilidad por el engano doloso,
que habrd dolo “siempre que ¢l medio para el engano sea em-
pleado con la conciencia de que con ello otro es determinado a
una declaracion de voluntad, que no habria emitido sin el en-
gano”. I'sto es lo mismo que decir que X no habria, por ejem-
plo, comprado, si no hubiera mediado dolo del vendedor. Se in-
ventan habilidosamente ciertos hechos a fin de que el co-contra-
tante concluya el negocio. Adviértase la coincidencia de los de-
rechos francés, —que es el nuestro—, y germano, sobre el dolo
en los contratos, o sea que la parte no habria contratado si no
hubiere existido dolo.

_ Dentro de la nocién del dolo se incluyen una serie o con-
junto de maniobras que utiliza uno de los contratantes para
inducir al otro a celebrar el contrato.

Son maniobras de tal naturaleza que originan el error en
el contratante enganado. Por otra parte, el juez comprueba que
de no haber existido esas maniobras el sujeto no habria concluido
el contrato.

(22 novemvicies) Tratado de Derecho Civil, tomo I, Parte general, Volumen II, Bosoh,
casa editorlal, Barcelona, 1935, § 162, N? 2, p. 219,
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Tenemos entonces que lo que constituye ¢l dolo es
niobra, o sea el conjuntc de artificios por medio de los g
induce a error a la otra parte contratante, suscitandole un fal-
so o imperfecto conocimiento. .

Se comprueba que en ¢l dolo existe también error del contra-
tante; empero, el error en que cae ¢l contratante ¢s debido al
dolo del otro ¥ no a motivos existentes en ¢l mismo contratante
que lo padece. ,

También debe anotarse que ¢l error producido por ¢l dolo
es mucho mas grave que el error que no se debe a la accion do-
losa del otro contratante o de un extrano.

Otra diferencia se encuentra en que ¢l error puro y simple,
solo da lugar a la accién de anulabilidad del contrato, la cual
se prescribe en un plazo tan corto como es el de dos anos Car
1168, inc. 3° del c6d. civ.). Por ¢l contrario, ¢l error que el con
tratante experimenta a causa del dolo de la otra parte, no <dlo
franquea la accién para pedir la anulabilidad del contrato, si-
no una acciéon de indemnizacién de dafos v perjuicios; v si
se estima que esta acci6n es derivante del contrato, vivira 15
anos (art. 1168, inc. 2¢ c4d. civ.); y si es por acto ilicito la in
demnizacién sélo podria ser exigida dentro de los dos anos (art.
1168, inc. 6° cod. civ.).

En el drea de los procesos, el juzgador deberd apreciar cuin-
do el dolo es de tal naturaleza que la maniobra hizo consentir
al otro contratante. Este es el llamado dolus caqusam dans. Sin
embargo, el juez reputar; que sblo existe dolus incidens si apa-
rece claro que ain sin el dolo el contrato hubiere sido siempre
celebrado, atin cuando ]as condiciones de su cclebracion hubie-
ren acusado variaciones,

P’revmm(;r_ltf:, los jueces habrin de exigir que se prucbe que
se uso el artificio con I intencion de inducir al contratante a
concluir el contrato. Cumplido este extremo es que procede la in-
dagacién acerca de s ¢ contratante no hubiere sido pasible de
dolo el contrato no habria sido concluido.

La doctrina ¢nsena, aunque ello resulta casi innecesario,
que para demanda.r la anulabilidad por dolo, el contrato debe
h_a’ber sido perfeccionado; no siendo’ bastante la simple previ-
sion de que el negocio pudiery nacer. Sin embargo, el presunto
contratante que estuvo a punto de sufrir el error por las manio-
bras dolosas, puede reclamar indemnizacién de dafios y perjui-
cios del autor del dolo, que ciertamente no serfan contractuales,
sino pre-contractuales (dafiog por el acto ilicito).
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Il dolo ¢s artificio; denota astucia. Se emplea para inducir
al otro a contratar.

Solo el dolo principal es ¢l que produce la anulabilidad del
contrato. Es ¢l dolo que fu¢ causa del contrato y que los roma-
nos llamaron dolus causam dans; se utiliza con el fin de perju-

dicar al contratante.
Por ser el dolo mala fé, no se presume. Por eso hay que pro-

barlo por quien lo alega.

Con ¢l dolo se induce a error al contratante; pero el error
no e¢s mas que ¢l medio de que ¢l otro que utiliza el dolo, se va-
le para perjudicar a quien con ¢l contrata.

En el dolo, como dicen los Mazeavp (22 tricies), el contra-
tante no s6lo se ha enganado, sino que ha sido enganado.

Il dolo es un error provocado; un engano. El contratante
no sdlo se engana, sino que ha sido enganado.

Il yuez, empero, no habri de estimar como dolo, las ala-

banzas v exageraciones evidentemente excesivas, que, ‘por ejem-
plo, de la cosa que pretende vender, hace un contratante habil
y diestro.
' Por regla general, la reticencia no importa dolo sino en cier-
tos contratos, como e¢l de seguro. El asegurado tiene la obliga-
cion de advertir a la compania aseguradora sobre todas las cir-
cunstancias capaces de modificar la apreciacion del riesgo.

Adviértase que solo el error substancial es el que anula el
contrato. Por el contrario, el campo del dolo es ilimitado. Pro-
bado el dolo por ¢l contratante que afirma haber sido objeto de
¢1. su efecto anulatorio se da siempre. V. g., el error sobre el va-
lor de la cosa o ¢l error sobre los moéviles individuales de cada
contratante, solo se toma en consideracion si provienen de dolo.
Sin embargo, para la lesion en el contrato de compra-venta, solo
se atiende a una diferencia en la cuantia del precio, que viene
dada por la ley, aunque se agregue que incumbiria al juez apre-
ciar todas las circunstancias del contrato; por ejemplo, si hubo
engaiio del contratante (arts. 1439 ss., cdd. civ.). |

Es obvio que el derecho deberd siempre proteger y amparar
mas al contratante que ha sido engafado dolosamente por el
otro, que al contratante que ¢l mismo se engafié.

. Conviene también tener presente que si bien hay anulabi-
lidad en los contratos en que medi6 error y en los que existio

(22 tricles) Henrl, Léon y Jean, Lecclones de D. Civll, Parte II vol. 1, Obligaclones,
el contrato, la promesa unllateral, B, Alres, 1960, lecclén IX, p. 204 '
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L}
dolo, también lo es que si ¢l otro contratante o un extrano se va-
lieron del dolo para enganar al errans, éstos habran de ser, ade-
mas, responsables de la indemnizacion por los danos v perpu-

cios provenientes de su dolo.

tese, asimismo, que el contratante que obra con dolo pro-
cede con intencidn, a sabiendas. No ¢s responsable de los dano
y perjuicios, si origind el engano de la otra parte contratante,
solo por su negligencia, descuido o imprudencia, aun cuando ¢l
contrato en si mismn, sed jurlit.‘inlmt'nrc- declarado anulado (nu-
lidad relativa), por estar acreditado ¢l error substancial del
errans.

Los romanos al considerar ¢l dolo. se referian a la “machi-
natio” (Ciceron, Digesto, 1V, 3.1.2).

COITIO IO CKigl’H CI art., 12‘3{) (I('] ('t’jt]. ('i\’_ (l('l’l:;’_.ltiu vV oCommo
10 rCCIHma Cl art. 1]](’ (IL'I Cf'ld. d(.' N:\l’ill.l’.(.l.‘*;, l" dolo solo sera
causa de nulidad relativa si “evidentemente, sin esas maniobras,
la otra parte no habria contratado”.

% Una norma tan importante para la administracion de justi-
e, COmo .]a que acabamos de examinar, no la tiene ahora ¢l nue-
vo c6d. civ.

De acuerdo con la doctrina de tal precepto. se requiere: 1)
que la rnanflqbra 0 el silencio (omision dolosa) havan consegui-
do el propésito de hacer caer en engafio al otro contratante; y
2-) due ese engaiio hubiere determinado o impulsado al otro con-
:lratante' a consentir, o sea a celebrar o concluir el contrato. To-
dgnf:;%fi?lelzer comprobado por los jueces que conocen de la
contrato, a Cauq?au‘(:[ ?c Pldc_sc dcclafe la :mul:!h‘ﬂulj‘ul de (‘lL‘!‘t{:
acciona. : ¢l engafo padecido por el contratante que
el elpéaglgeLEEé]:ligT y Esmein (22 unumtricies) consideran que
sienta en el COntratoa g‘;fg persona a un error, a fin de que con-
no el error por si solo, I olo viene a ser una fucn,t’e del error y
figura penalistica tdeo']' “I dolo implica “maniobras”, como en la

a estafa.
gregan que cuando dolosamente se guarda silencio, ello
se denomina “reticencig”. Por ella, se guarda voluntariamente

silencio af\el:ca de un hecho que Ia otra parte tendria interés en
conocer. Asi, en los contratog de seguro.

—_—

(22 unumtricies) Trat. Practieg

de D, b ' .
ss., p. 270 y =B. Clv. Francés, t. VI, Las obligaclones, N¢ 109 y



TEORIA GENERAL DE LOS CONTRATOS 31

.1 juez debera determinar si la accion dolosa hu‘lm de sur-
tir cfecto en el contratante examinado en particular. Tendra en
cuenta ¢l juzgador la personalidad del contratante, o sea que su
apreciacion sera in concreto; no in abstracto. No se referira aun®
tipo ideal, a un patron o “standard” de contratante. V. g., se ha
elegido como victima a un contratante ingenuo, de una puericia
extrema; la accion dolosa toma en consideracion la inteligencia
del contratante, realmente disminuida; su debilidad; su inexpe-
ricncia; su pobreza de espintu.

[-n los viejos codigos, el dolo es un vicio del consentimiento.
Nosotros, lo tenemos como vicio de la voluntad; pero en cuanto
como vicio impide consentir, o decidirse, si el acto juridico no
es contrato, sino, por ejemplo, testamento.

La anulabilidad podria ser declarada por los jueces, si no
obstante no haberse prnh.uln dolo, st se ha acreditado el error del
contratante v ese error es de tal entidad que es error substancial.

Un caso que no llegd a los tribunales, se dio en Lima cuando
se vendid como de Gova, un lienzo que no lo era. Se habia come-
tido un error considerable en el precio; v, ciertamente, concurria
el dolo del vendedor, que habia enganado al comprador, afir-
mandole a éste, que lo que le ofrecia en venta era un Goya.

Otro caso ahora frecuente es el que cometen las compaiias
urbanizadoras, las que dolosamente rellenan las tierras con de-
tritus, v las venden como lotes a los particulares. Estos al cons-
truir experimentan la pérdida de sus edificaciones, ya que al ce-
der los cimientos se desploman o, por lo menos, se desnivelan.

Para el art. 1087 anula el contrato ¢l dolo de un extraiio. si
uno de los contratantes lo conoce. Dice el dispositivo: “Puede
tambi¢n ser anuiado el acto por el dolo de un tercero. si alguna
de las partes tuvo conocimiento de é1”. ;

Se trata de dolo del extraio al contrato, pero que lo conoce
una de las partes; y ésta no la instruye a la otra parte contratan-
te, por lo que debe ser considerada comoe complice,

Sin embargo, si el dolo del extrafio no era de conocimiento
de alguno de los contratantes, el contrato ser4 valido. Pero el
contratante perjudicado puede reclamar los dafios v perjuicios
del autor del dolo. : "Rk

La. misma solucidén se observa si en g] contrato varias per-
sonas figuran como una de las partes contratantes y sélo una de
ellas conoce el dolo del tercero o, por si solq illcu;’re en dolo, sin
que las otras personas lo conozcan. FEl otrq contratante no po-
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dria anular el contrato respecto de las personas de buena fe, pe-
ro si puede reclamar indemnizacion por los danos & quien co-
nocia o cometié dolo. .

Quien pide la anulabilidad del contrato por error, puede exi-

gir c' pago de una illflrmniz;u'iﬁn de danos V' operjuicios, siempre
que exista culpa o dolo del otro contratante
El otro contratante pm-:l'r. a su vez, contestar que no se de-

clare la nulidad del contrato v exigir tambien indemnizacion de
danos y perjuicios, si el contrario procedio dolosamente o con ne-
gligencia.

S}'ﬂﬁn el art. 1088 del cod. civ., “la omision dolosa produce
los mismos efectos que la accidn dolosa®™,

Esta omisi6n consiste en el silencio intencional de uno de los
contratantes acerca de una calidad de la cosa. v. g.. que de ha-
ber sido conocida por ¥a otra parte, no se habria celebrado ¢l
contrato. Adviértase que es necesario que concurran los dos ex-
tremos: que el contratante guarde con intencion silencio v oque
ese silencio sea tal que de haber sabido ¢l otro contratante lo
que ‘IECh” silencio encierra, no habria celebrado ¢l contrato.
Ademais, el dolo por omisién debe ser un dolo principal, o sea
aquel del que los romanos decian dolus causam dans.

. Dispone el art, 1086 c6d. civ. que “el dolo incidental solo
obliga al que lo empleé a indemnizar danos v perjuicios”.

he trata de una especie de dolo que no obstante probarse
?;Zicr?qgi{és:]dg' I:O hubicra impedido que la otra parte celebra-
ra el art. 93 d ttato, aunque fuera de otro modo, como decla-

be di del cbd. civ. del Brasil.

A;fsis(r:‘lsélnl}:}lt:”sﬁ entre el dolo principal y el dolo incidente.
dientes a que ba;éna llrmacnqr_*nc; inexactas de la otra parte ten-
quiere vender ¢ | desapercibidos leves defectos de la cosa que

0 10 exagerado sobre sus cualidades, no importan

dolo, ya ¢ -
» ¥a que el otro contratante puede comprobar esos defectos

lo excesi .
4 Vo y desmedido en las recomendaciones.

1942A;fer$ir?ee:l dolo incidental, ¢l 1440 del cod. civ. italiano de _i

“Q: i
deternf;nfgoegiqi%?; no hubiesen sido de tal entidad que hayan
in ellos se hubi cNtimiento, el contrato serd vilido, aunque
sin €08 S€IUDICse coneluide en condiciones distintas; pero el
contiggants de mala fe respondera de los dafios”.

- I .
Si los dos contratantes incurren en dolo, el contrato no

P?‘Ill’;f’ ser anulado por egtq causa. El art. 1085 c6d. civ. pre-
viene: - .
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“Para que el dolo produzca la nulidad del acto, no debe
haber sido empleado por las dos partes, cuando se trata de ac-
tos bilaterales”™.

El art. 97 del cod. civ. brasilero dispone diversamente:

“Se ambas as partes procederam com dolo, nenhuma péde

allegal-o, para annullar o acto, ou reclamar indemnizacao”.

No s¢ ve por qué nuestro dispositivo exige que esto se dé
en los actos bilaterales, es decir, en los contratos bilaterales,
tan solo.

La ley protege al contratante de buena fe; pero si los dos
contratantes son de mala fe, no hay a quien proteger. Se obser-
va que cada uno quiere perjudicar al otro. Por tanto, el contra-
to aun incurso en dolo, es firme y valido; los dolos se com-
pensan.

20¢).—La anulabilidad del contrato por error y los vicios
redhibitorios.— Existe una situacion de orden practico, que se
da cuando la cosa, en el contrato de compra-venta, no reune las
calidades que el comprador le atribuyé y por cuya razén hubo de
adquirirla. Por ejemplo, X' comprd a la compania urbanizadora
Z, un lote de terreno con el objeto de edificarlo; pero después de
perfeccionado ¢l contrato de enajenacion y ya en posesion del
lote, tratd de levantar una edificacion. lo que no pudo hacer por-
que el que se le vendio habia sido rellenado después de haberle
extraido la tierra para la fabricacion de ladrillos. Obviamente,
ese suelo relleno no soportaba ninguna obra de edificacién. El
problema aparece si la demanda del comprador X contra la com-
paiia Z, le es notificada a ésta con posterioridad a los seis me-
ses que el cod. civ. senala, como término, en sus arts. 1358 y1359,
para deshacer el contrato o pedir la reduccién del precio por vi-
cios ocultos de la cosa. Es de advertir que la demanda incoada
por el comprador X contra la urbanizadora, no es por vicios 0-
cultes, sino pidiendo que se declare la anulabilidad del contra-
to por dolo y error, ya que el error en que incurrié quien com-
pro fué debido a las maniobras dolosas de 1a vendedora, que re-
llens el lote y lo ofrecié como apto para la construccién. Sin em-
bargo, ?lal_vende_dora dedujo la excepcion de caducidad, ya que
se habfan vencido con exceso los seis meses que la ley senala
para reclamar por vicios redhibitorios; pero en cuanto a la ac-
cion de anulabilidad por dolo, error, intimidacién. etc.. el c6d.
civ. declara, en el inc. 3° del art. 1168, que e plazc,) de f::rescrip-
cion es de dos afios. &
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Aparece claro que en esta venta ¢l consentimic

pra(lnr se pl'utllljn por ¢l dolo de 1a otra parte I mpero, lo que
be decidirse es si la venta de tierra urbana de relleno constitu-
ye€ o no vICIO (J(.‘llll'f),', con mavor razon. cn este caso cn que cl re-
lleno no se descubre al simple examen v se encuentra oculto, por
lo que sélo es susceptible de ser descubierto al cavar con ¢l fin

de construir los cimientos.

Es también ficilmente perceptible que se ha entregado por
el vendedor, cosa distinta o de calidad distinta a la que ¢l com
l;_rador creia que debia tener; v no cosa con vicios redhibitorios

.sa calidad o cualidad de 1a cosa era la de ser apta para la edi-
ficacién. e

. Es de anotar que si el dolo o el error vician ¢l contrato, cllo
autoniza a pedir su anulabilidad. Por ¢l contrario. <i la co<a tiene
vicios ocultos se pide la resolucion del contrato, o la rebaia del
precio, pero no la anulabilidad.

En la nulidad relativa del contrato por dolo, hay mala fe
del contratante: en el ejemplo anterior, es patente la mala fe
del vendedor, quien ha reconstituido el terreno con el Proposi-
to de engafiar al comprador, no obstante que se¢ vendia especi-
ficamente para la edificacion. Adviértase, asimismo. que st cl
comprador hubiere conocido que lo que se le vendia era de re-
lleno, no habria optado por la actio de cuanti minoris, que es la
que persigue la reduccién del precio en los vicios ocultos, sino
que no la habria comprado jamds, porque la cosa no era suscep-
tible de soportar construccién de ning(in género.

R ebe expresarse también que en la accién por vicios redhi-
e;:gréOS es ]mdlfercnte la buena o la mala fc'dcl contratante, en
50, el vendedor. La mala fe o el dolo sélo se tiene en cuen-
(tiﬂ, en_la accién rcdbihitnria, para determinar ¢l monto de la in-
R?:En}::a;lﬁ]arggl (%31210? y perjuicios. A este respecto, PranNior-
dox 82 prochecst dos duotricies) textualmente dicen Cuan-
peenils el O por parte (_lc.] vendedor v cuando el dcfccr’n
I ya electivamente un vicio oculto, el comprador podra,
a su eleccion, pedir la nulidad por dolo o hacer valer la garan-
tia por los vicios ocultos” '
> aggﬁﬂ'gggaeddlf]'erencia LAURENT.fzz tretr.iqies) la. qccir_’m
€ 1a venta de la accién por vicio redhibitorio.

(22 duotricles) Tratado Précte
(22 tretricles) Principes de Dpg
xelles, 1878.

0 de Derecho Clvil Frencés, tomo X, N¢ 126, p. 127.
It Civil Francals, tome 24, N? 281, p. 275 y s.. 2% ed., Bru-
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Expresa que la ausencia de una cualidad esencial (en este caso,
¢l ser tierra urbana). no es un vicio oculto. Esa ausencia da lu-
gar a una accion de anulabilidad de la venta, si esa cualidad es
sustancial, o sea “cuando las partes la han tenido principalmen-
te en vista' .

[l error sobre la sustancia de la cosa no supone que la cosa
est¢ viciada por un defecto que comprometa su duracion, o que
impida su uso. Supone que las partes han creido encontrar en di-
cha cosa, una cualidad dominante que le falta.

Por su parte, Guitrovarn (22 quatourtricies) pone el si-
guiente ejemplo: cuando compro candelabros plateados que
creo que son de plata, o un cuadro que creo que es la obra de un
pintor famoso y no es mas que una copia sin valor, evidente-
mente compro cosas que no tienen vicios ocultos. Los cande-
labros son buenos y el cuadro es lo que parece, pero esos obje-
tos carecen de la cualidad que he creido reconocer en ellos y
que me ha determinado a comprarlos. Por el contrario, cuan-
do existen vicios ocultos la cosa esta alterada en su substancia,
no por la privacion de una cualidad, sino por la existencia de
un defecto: el animal vendido esta afectado de una enfermedad
que lo hace impropio para todo servicio; la casa que he com-
yrado estd sostenida por vigas carcomidas que le quitan toda
solidez. Y los principios aplicables son diferentes en aquellos
casos y en ¢stos: nulidad por causa de error substancial; accién
en garantia por los vicios redhibitorios.

No cabe entonces confundir las acciones en referencia. Pa-
ra el derecho peruano ello es trascendente, en razén de la bre-
ve caducidad a que estd sujeta la redhibicién y la prescripcion
bianual de la accién de nulidad. El error sobre la substancia
de la cosa vendida no supone que la cosa se encuentre viciada
por un defecto que compromete su duracién o impide su uso,
sino que una de las partes creyé que la cosa tenfa una cualidad

de la que realmente carece.

20f) .—La violencia y la intimidacién anulan el contrato al
viciar el consentimicnto de una (g:’:’. las partes.— La intimidacién
es coaccién moral y no coaccién fisica, o violencia (vis absoluta).
Esta altima es fuerza material irresistible para el que contrata.
La intimidacién se llamaba vis compulsivg.

(22 quatourtricies) Traités de Ia Vente, & de I'échange tome 1. NO ; o
xiéme 6dition, A. Durand et Pedone-Lanriel, éditeurs, G, pedone _Iiu ‘ﬁféll’-sl‘:giefe:;' o
] i

ris, 1800.
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La existencia de cualquiera de ellas F_-, Ice an ilable el con-
trato. Estatuye el art. 1089 que “seri is_w'!:.»' .-.,f-.riﬂ conscntimicn-
to prestado por violencia o por intimidacion™ Y ¢l cos entimicn-
to es la base del contrato; es la médula; es el sustentaculo _

Lil inlimitlncidn \'i(.‘i;i la voluntad. La violencia priva de la
libertad. _

Noétese que el art. 1089 habla de consentimiento v cste cs
propio de los contratos. 1 A

Por el art. 1090, que no habla ya de violencia, “"hav intumi-

dacién cuando se inspira al agente ¢l fundado temor de sufris
un mal inminente y grave en su persona o bicnes. o en la perso-
na o bienes de su conyuge, ascendientes o dese endientes vy agre-
ga: “Tratindose de otras personas, correspondera al juez deci-
dir sobre la nulidad, seglin las circunstancias’.

a intimidacién es un estado de espiritu. Debe ser grave la
amenaza de dafio al cuerpo, a la vida, a la libertad. a la honra

del mismo contratante, o de los parientes que la ley enuncia. Y
también es intimidacién la amenaza de un dafio patrimonial al
presunto contratante, o a los bienes de su conyuge, ascendien-

tes o descendientes. Estas amenazas lo obligan. lo constrinen a
contratar.

Debe tratarse de un temor fund

0'8ea actyal ¢ inevitable, Si el mal es remoto i evitable, no aca-
rrea la anulabilidad del contrato.

. 1a violencia y | intimidacion, o sea, respectivamente, la
vis absoluta y |a pis compulsiva, necesitan ser analizadas en re-
lacién con ef contratante que las sufre, para determinar si cl

contrato e

;0 ¢S susceptible de ser anulado. Precepttia el art. 1091
del c6d. civ, ¢

“Para calificar la violencia o la intimidacién debe atender-
se a la edad, al sexo, a Ia condicion de la persona y a las demas
circufistancias que puedan influir sobre su gravedad”.

La gravedad est4 subordinada a la fortaleza moral o fisica
d’el msmo contratante. Dicho contratante puede ser un hombre
timido, o ser hombre duro y hosco. También debera tenerse en
cuenta el lugar y el momento en que se utilizan la violencia y
la intimidacién. Puede tratarse de un sitio aislado, en donde
nadie puede socorrer o auxiliar al amenazado. Y en cuanto al

momento también debers examinarse si el contratante estaba
ya transido de temor

ado y de un mal inminente,

., OF POr otros acontecimientos. .
No debe olvidarse que el juzgador habra de decidir, en cada
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caso, si ¢l contratante fu¢ obligado a pactar porque la violencia
o la intimidacion lo amedrentaron.

Acerca del art. 1092 del cod civ., que dispone “La amenaza
del ejercicio regular de un derecho, y el simple temor reveren-
cial, no anularan ¢l acto (contrato)”, si hubiera la parte ame-
nazado con el exceso en el ejercicio del derecho, a fin de infundir
micdo a la otra parte y obligarla a celebrar el contrato, ello si
constituye intimidacion, y, por consiguiente, anularia el contra-
to. Se trataria de una amenaza sobre el ¢jercicio irregular, anor-
mal, malicioso del derecho. Ello serta muy raro y, sobre todo,
dificil de acreditar, desde que lo normal y acostumbrado es que
se obligue a la otra parte a contratar porque de no hacerlo, es-
taria expuesta a sufrir, v. g., una ejecucion por obligacién que
en realidad debe y no paga no obstante haber vencido con exce-
so. Puede, sin embargo amenazarse con el empleo o utilizacion
de un derecho no con el fin de conseguir ese derecho, sino para
agravar ilicitamente la situacion del amenazado, a no ser que
otorgue el amenazado el contrato dentro de las condiciones que
para ¢l son obviamente desfavorables.

£l temor reverencial consiste en el respeto que se debe al
padre, a la madre y a otras personas a quienes se debe obedien-
cia. No se les quiere contrariar o disgustar y es por ello que se
celebra el contrato, no obstante que es desventajoso para quien
experimenta cse temor reverencial. Sin embargo, el contrato es
valido e inimpugnable.

La sent. de 5 de julio de 1906 (23) declaré fundada la opo-
sicién a la ejecucién, formulada por el aceptante de unas letras
de cambio, en vista de que prolgt') que la aceptacion |
la presion de un acto de violencia ejercida por el jefe
vimiento revolucionario. =

Es de notar que este Vicio del consentimiento se hizo valer
contra el endosatario ejecutante, lo cual careceria ahora de e-
fecto, por virtud d(;: lo dispuesto en el art. 437 de] cod. de com.
y el art. 664 del cdd. de proc. civ. El endosatario. en la nue-
va ley de cambio, se encuentra inmune a cualquil:r excepcion
que pudiera !mcerse valer contra el tomador y los endosantes
que le precedieron en la posesion de la cambial. Sélo le son opo-

nibles las excepciones que tengan el cardcter de comunes y las
personales contra ¢l mismo.

a hizo por
de un mo-

(23) “A. J.", 1906, p. 188 y es.
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Véase, asimismo, la sent. de 21 de noviembre
bis), que declara nulo un instrumento que <e hizo firs

menaza; y cuando su otorgante se encontraba deten
cuando carecia de entera libertad.

20g) .~—La supresion de la causa er: ¢! contrat _'\' civa e
la eliminacién de la causa para la validez del acto juridico, o sea
para la VEl'idt’Z (IL'I ncgncin juridi(n o del contrato, su c.pecre, cl
redactor del c6d. civ. dice en la exposicion de motis
i S N(} se ('un.‘ii(]cr.‘l I;I Causia commo clemento \II.I; il
la elaboracion del acro juridico. En los actos gratuitos la caunsa
se confunde con el consentimiento, y en los oncrosos, se asini-
la al objeto. Puede afirmarse que la teoria de la causa es inne-
cesaria, como lo revela el hecho de que cste requisito haya sido

’ eliminado por la téenica legislativa contemporinea. Los codi-
oS suizo y alemin ignoran la causa. La excluyen también el
DTS ¥ el brasileio. La doctrina anglo-americana de la “con-
sideracién” se refiere mis a) objeto que a la causa, porque aque
lla se mira desde ¢l punto de vista de la utilidad que las partes
del‘lvan’dc.l contrato. La “consideracion” es siempre un elemen-
to economico vinculado zl objeto y que no se equipara a la cli-
S1ca nocion de los causalistas” (23 ter).

., Adviértase que el cod. mantiene en ¢l art. 1084 la declara
cion de los €4s0s en que la falsa causa vicia ¢l contrato. OLAECHEA
(23 quater) dice, en los motivos, que “la falsedad de la causa
puede afectar la validey, del consentimiento si se expresd como
B :.::?ncaiﬂ “C‘::_)- 0 l?ajo forma de condicion. Ello es asi. en ¢l pri-
| jeto y cs’pl;rtgqe a4 causa final del acto se confunde con el ob-

Integrante del acto mismo; y en el segundo, por-

- .’ * i i
que la condicién es un evento que decide sobre la subsistencia
del consentimiento”.

_ Asimismo, den
el instituto de]
cito, o torticero

ey

tro del titulo de los actos ilicitos, el cod. trac
enriquecimiento sin causa, o enriquecimiento ili-
» 0 Indebido, en el art. 1149,

T W Ty
L

o ] 1 . . - .

i . El legislador expresa, en la exposicion de motivos, lo que
t.- sigue: P

| “lau e ¢

; I N

: b : | solver la estructura de los actos juridicos,
;._ ' deben evitarse las transmisiones de valores a las que falte “un
3

(23 bls) “A. 1., 1919, p. 205 y g

&-a - (23 ter). Vease AFARICIO vy G. 8, G., Cod. Civ., concord., t. III, p. 390.
e (33 queter) En APARIONO ¥ & 8., G., Céd cCiv., concord. t. III, p. 400.
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fundamento obligatorio”. Esta nocidon de fundamento obliga-
torio o de¢ cawsa no puede ser establecida en su generalidad. La
doctrina y las legislaciones no la han alcanzado . .. . . " (23 quin-
quies).

Viase como la causa no ha sido totalmente abandonada por
¢l legislador, dentro de las disposiciones del codigo. Adn cuan-
do se admita una concepcion distinta de lo que se entiende por
“causa”.

Bajo el imperio del cod. civ. abrogado, la causa era invocada,
sin tenerse un concepto cabal de ella.

Asi en la sent. de 12 de enero de 1933 (23 sexies) se decla-
ra que la causa en ¢! contrato de compra-venta, que es conmu-
tativo y a titulo oncreso, es la ventaja apreciable que cada uno
de los contratantes pretende proporcionarse por efecto directo
del convenio; y no el motivo opuesto a las leyes y a las buenas
costumbres que anima al vendedor. quien distribuye posterior-
mente todo ¢l precio que recibe, para que ni en minima parte
pueda ser aprovechado por el hijo legitimo. Esto Gltimo no pue-
de afectar a la validez del contrato.

Por la sent. de 12 de setiembre de 1931 (23 sexies a) se es-
tablece que incumbe al deudor la prueba de que la obligacion
carece de causa. Sin embargo, si el demandante afirma la varia-
cion de la causa de deber, la prueba de la obligacion pasa a
aquél. Por lo tanto, para que la causa falsa no afecte a la obli-
gacion, se requiere la prueba, por parte del acreedor, de |a exis-
tencia de la causa real que la generé. 4y

El Fiscal habia ex;;rpsado que por presuncidn iuris en to-
do contrato hay causa licita, aunque no se exprese; que ell |
mite prueba en contrario, que corresponde 2 quien, 'clllewq l? ad-
lidad y no al acreedor. Invocaba el art. 1254 Je] cod ::i\,bti .181};1;_
Sin embargo, el demandante en su confesion, habia E;X e : t(:{ x L
no habia realizado gestién alguna para conseguir ell f?sa O’Q'fw-
do en el contrato y que la suma que reclamaba se le q11 bS,ena a
otros servicios personales, por lo que habia perdido s ebia pﬁr
dad la presuncién iuris de la existencia y realidad d i
que se halla invivita en toda obligacién. ay ac ce \gicagy
cionarla. Se encontraba dicho acreedor obl; g Seoni ey

; : 1gado a probar la exis-
tencia y realidad de esta nueva causa, conf PrOET 4 O

> orme a los principios
generales del derecho. pPringih

L

(23 quinqules) En APARICIO y G. S, G., Cdd, Civil, concord, t I, p. 407

(23 sexles) En "R, de los T.", 1933, p. 13 y ss.
(23 sexles a) "R. de los T.", 1931, p. 205,
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Razones de orden prictico han creado el neg abstract
Con él se hace mas firme la adquisicion de determinadas obliga-
ciones activas, ya que se priva al deudor de deducir determina
(]:15 cxccpciuncs; :Isi. I;I‘i t'.\'(l'i!( iflllt'ﬁ (quc Sec relicren a los acrec-
(I(JI‘(.‘S quc fll(:rcll urigin:lz'irn O ANtCTIOres i .r.-;‘:.;-": (Jue cxiIgc su

pago. Por (:jtllllll“- el que se fll}jt‘!i\'il en la letra de cambae

Uno de los preceptos instalados dentro del titulo que regula
los vicios de la voluntad, es el del art. 1054, que disp

“La falsa causa sOlo vicia ¢l acto (es decir, el contrato)
cuando expresamente se manifiesta como su razon determinan-
te, o bajo forma de condicion®.

_ La causa en ¢l sentido del motivo o los motivos que se tu-
vieron para contratar. lisa causa o motivo es irrelevante para
el dercc}hr): ¢ste no lo investiga en cuanto tiene caricter inter-
no; esta dentro de la psiquis del contratante. Pero el derecho
s1 se¢ ocupa de la causa cuando ésta forma parte integrante del
contrato.

(;onwcpc decir que ¢l cod. civ. argentino, el aleman ¢l por-
tugues, el cod. federal suizo de las obligaciones v ¢l peruano, no
mencionan la causa entre los requisitos de los actos juridicos.

['odo negocio juridico —en especial, todo contrato—, exi-
g€ como parte esencial una declaracion de voluntad, o sea una
exterlonzac_mq d? !;1 voluntad privada, dirigida a provocar una
C?}]SCCUC{]CI?IjurldIC?i. un cfecto juridico, es decir, la constitu-
mon,)fx_thcmn o modificacion de una relacion de derecho.
moniaISlg:;sr?:;Ei urll negocio juridico, —una tr;msn.lisi:'n] patri-
ey ’fijada o(;-u ar—, debe tener un fundamento juridico, una

- trasn?i%iogtzuer(lo?dc las partes contratantes.
e o g es patnm(,malcsfuy;l \'aljflcz depende (lc_l;l
€ una causa, se llaman “causales”. Los negocios ju-
pecificamente) tienen ordinariamente, nor-

WM

SL1s
ridicos (contratos, es
malmente este caracter.

La validez del negocio juridico —o sea, del contrato—, su-
fre una grave alteracion porque el declarante se obligd movido
por una falsa idea o fiado en un hecho falso, si ese hecho o esa
idea afectan cualidades esenciales del negocio.

~ Clovis BeviLagua (23 septies), comentando el art. 90 del
c6d. civ. del Brasil, que es fuente de nuestro art. 1084, dice:

(23 septies) Codigo Civll dos Estados Unidos do Brasil, vol. I, 7a. ed. Rio de Janelro,
1944, p. 356.

LEHMANN, ENDEMANN, Lehrbucn, 1, § 108, note 8. Cltado por BEVILAQUA.

i
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LLos motivos del acto son del dominio de la psicologia y de
la moral. El derecho no los investiga ni les otorga influencia,
excepto cuando constituyen parte integrante del acto (o del
contrato), cuando aparecen como razéon de ¢él, o cuando se con-
figuran como la condicion de la cual el contrato depende.

Si los motivos se mantienen en la esfera de la elaboracion
interna, o, aunque esten de manifiesto en el contrato, si no for-
man cuerpo con dicho contrato, seria realmente peligroso con-
siderar la falsa causa como que vicia la declaraciéon de volun-
tad. Por otro lado, ocurre muchas veces que es de interés del a-
gente no denunciar la causa del contrato.

Se trata. dice el maestro brasilero, de la causa efficiens v
de la finalis, en el dispositivo que comenta. Agrega que la causa
de los contratos no declarada como razén o condicion de ellos,
dejo de ser considerada por su cod. civ; y que dicho requisito
del contrato entro en el Codigo de NAPOLEON, por un equivoco.

La falsa causa no viene a ser, en este dispositivo, sino el
movil decisivo que decidié al contratante a obligarse; fue la ra-
zon determinante para el nacimiento de la obligaciéon. La obli-
gacion no se hubiera constituido, o su constituciéon habria sido
diversa si el contratante no hubiere padecido error con respecto
al motivo. Ese motivo o causa son notoriamente falsos.

De los mismos términos del art. 1084 se desprende que la
causa no solo debe ser falsa, sino que debera ser expresa y no
ticita. Ademas, no basta que sea expresa, sino que constituya
Ja razon determinante de la obligacion. Puede acontecer que
la causa falsa se encuentre mencionada en el texto del titulo.
pero no constituya el motivo esencial que determiné a la parte
a obligarse. - A

No bastaria en nuestro derecho, que ha eliminado a la cau-
sa, la comprobacion de que no ha existido causa para obligarse.
Lo que si subsiste es el principio de que en el comercio juridico,
toda obligacién tiene necesariamente una contra-partida, que
es —se dice— la causa determm.ante de ella. Todo prometien-
te, ql obligarse, subordina la vall_dez de su obligacién a la exis-
tencia de Ena causa, de un motivo, que es esa contrapartida
de que se a_hablado. Este sentido de causa es evidente que no
ha desaparﬁg}do de nuestro derecho. El juez deber indagar si
existe también contra-prestacion, la que constituye causa del
nacimiento de la prestacion.

Es incuestionable que si la causa que se encuentra expresa-
da en el instrumento, es falsa, resulta intrinsecamente injusti-
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ficada la obligacion asumida por ¢l co-contratante
causa por motivo, por fin o finalidad del negocio; per

m;'ls, debe estar CX[II’CH-I(I.’I Y constituir la razon que determuna la
voluntad de quien aparece obligado. Por ejemplo. .\ resulta

obligdndose para con Z, por cicrta suma, porque, como lo il
el titulo constitutivo de |a obligacion, X considera que en d

terminado negocio, Z le ahorrd una suma considerable Sin cm-
bargo, después se compruecba que Z no hizo nada v que tampo

co la operacion significo para X" ahorro alguno. Por consigmen-
te, se infiere que X jamas se habria obligado con respecto o Z,
si hubiere sabido que éste nada hizo en su favor

Podria aceptarse que la causa a que sc refiere ¢l arr, 1084,
no es la “causa” en sentido tradicional, o sea la “causa legal’
segin el c6d. francés, sino una que llamariamos “causa conven
cional”. Pero se trata de una causa declarada, escrita en el do-
cumento que prueba la existencia de la obligacion. No se trata
de un motivo de caricter subjetivo y, por tanto, intimo y per-
SOHEI], S1No (l(: un IT]UI’;VU l:)(pﬂ.‘h;lllu v (_'untn'illu por el a |¢';'|!r;|'.
por lo que resulta una condicion del acto mismo.

In?'st’m”s; la regla legal exige que la falsa causa o motivo,
se lff}amf'lc‘-f;tc “expresamente”: que no se produzea una manifes:
tacion tacita del motivo. [] derecho aleman. sin embargo, ad-
mite la manifestacion ticita. I § 821 declara: “El que sin cau-
sa juridica haya contraido una obligacion, podri rehusar su
cumplimiento adn cuando haya prescrito su demanda de descar-
go de esta obligacion”, Y, mas gencralmente, el § 119 dice: "Ll
que al hacer una declaracion de voluntad esté en un error so-
bre su Contemdoz 0 el que no haya querido en modo alguno ha-
CEr una deClﬂm_C{én de tal fndol¢, podrd pedir su nulidad cuan-
do pucda admitirse que no la habria hecho si hubiese tenido
conocimiento del estado de las cosas o hubiera podido apreciar
bien la situacién”. Y agrega: “Repltase tambi¢n que hay error
en el contenido de la declaracion que versa sobre cualidades de
Lasolg,ersona 0 de la cosa, consideradas como esenciales segin el

Para ser consecuente, nuestro céd. civ. no deberia exigir, en
el art. 1084, que la Causa falsa se manifieste expresamente, ya
que el art. 1076 admite |5 manifestacion tacita de la voluntad,
de dOH_C]C resulta que ¢ art. 1084 debe interpretarse como una
excepcion a la regla contenida en e] art. 1076.

Conviene anotar que la falsa causa en cuanto se refiere al
objeto, no produce la anulabilidad del contrato, sino la nulidad

F ]
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absoluta. Por lo mismo, ¢l plazo prescriptivo para demandar
la nulidad no es de dos anos (art. 1168, inc. 3* del cod. civ.),
sino ¢l de 30 anos, que es el término que senala el art. 1169 del
mismo codigo, para convalidar el contrato nulo de pleno dere-
cho. Asi parece ser, ya que el precepto que se refiere a la falsa
causa hay que hacerlo conjugar con el art. 1075, que reclama
objeto licito en todo contrato; a tal punto que si el objeto no
es licito ¢l contrato seria radicalmente nulo y no sélo anulable
(y, por tanto, susceptible de ser convalidado por la confirma-
cion). LEs verdad que la falsa causa esta !nsml;ul:} en el titulo
segundo de la seccion primera del libro quinto, que trata de los
vicios de la voluntad (y que como tales vicios, afectan el con-
sentimiento). Concurre, ademas, la circunstancia de que del
texto del inc. 3° del art. 1168 aparece una enumeracion restric-
tita, que no comprende a la falsa causa. Se enuncian el error,
el dolo, ¢l fraude, la coaccion y la incapacidad relativa del agen-
te; pero por ningin lado aparece citada la falsa causa.

Sin embargo, debe expresarse que la falsa causa importa a
la postre un_ error del contratante o, simplemente, obligado,
ain cuando la causa se confunda con el objeto. Y siendo error
resulta vicio que torna anulable el contrato; y la prescripcién
aplicable seria la de dos anos.

EEn verdad, considerar a la causa como elemento del contra-
to (o del acto juridico), resulta ilégico, si, ademas, considera-
mos como elementos la voluntad (capacidad) y el objeto.

Asimismo, no (3:4\;IStt‘ causa del contrato, sino, pr()piamentt‘.
causa de la.obligacion. Lo que hay es causa para obligarse; vy
esta causa es el motivo, el cual es diverso segiin fueren los con-
tratantes. Asi, X" compra un predio para revenderlo y lucrar
con elllq; Z C({l}lpra otrlo }l))fcdilo para alquilarlo; A7, en fin. co;n-

a el mmueble para habitarlo. . o
5;; fEiiversos no lpueden Cf)nstitlﬁfafltue‘ndarg Tie R
duales. P RaNle soi dudions

Ahora, se llega a aceptar que la causa en la compra-venta,
on del precio; y para el

resulta para el vendedor en la obtenci
comprador es la de adquirir la cosa. En |a donacién la causa
an C < ] b 1 1
del donante es la de enriquecer al donatario, sin contra-pres-
a de adquirir, sin sacri-

tacion; y la causa en el donatario, es |
ficio. Es evidente que asi la causa resultarj pulverizada, porque
h ]

no deja de lado los cam}biantes motivos individuales. Sigamos: la
causa del mandato seria la gestiéon de negocios ajenos, sin retri-
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bucion. La causa en la permuta, la reciproca transn

propiedad de las cosas.

_ El derecho ahora, para hacer mis facilmente | le 1
pretension, habla, de los contratos o negocios abstractos o sin
causa, en (‘Ul’ltl’:lpuaitit'lll d los nego 108 O CONTrate risales, qu
sSOn IfJS contratos Il“l'IlI;Ilt'\ ]’ur t'jt'!lllllu, ciertos titulos de credito
!‘C.‘ililt:tfiiln :Ihsfl’:!(‘lrﬁ, “n ('ivrlnu. SUpucstos, « uando ror su CIrCit-
lacion, se encuentran en manos de subadquirientes. kn otros
casos, (no circulabilidad) puede investigarse el Hlamado “nego-
cio fundamental”, entre el emitente (girador) v ¢l tomador ori-

ginario.

El nuevo céd. civ. de Italia consigna la causa entre los re- -
quisitos del contrato. Asi el art. 1325:

“Indicacién de los requisitos.— Son requisitos del contrato:

:‘:I) el acuerdo de las partes;
‘2) la causa;

: -

3) el objeto;

€ . -
4) '13 forma, cuando resultara prescrita por la ley bajo pe-
na de nulidad”.

El acuerdo de las partes constituye la conclusion del con-
trato, sea en el derecho italiano, sea en cualquier derecho. Y ese
acuerdo nace cuando la oferta y la aceptacion se produce. _

La legislacion italiana que rige no trata del acto juridico, ni
de sus elementos. Contiene precepto por el cual sus reglas sobre
contratos se extenderfan a otros actos juridicos. Es la del 1324:

‘s ormas aplicables a los actos unilaterales.  Salvo dispo- ‘
siciones contrarias de la ley, las normas que regulan los contra-
tos se observarin en cuanto fueren compatibles, respecto de los
actos un:ulgterales entre vivos que tengan contenido pntrimnninl"
Asimismo, el c4d. civ. italiano tiene dedicado a la causa del

contrato, toda una seccién en el libro IV, que es la seccion 11, que
contiene las siguientes disposiciones:

13 s . S 1
1343. " Causa ilelts. - T.a causa es ilicits cuando es contraria

a normas imperativas al orden publico o a las buenas costum-
bres”.

1344. “Contrato en fraude de la ley.— Se reputa asimismo

ilicita la causa cuando el contrato constituya el medio para elu-
dir la aplicacién de una norma imperativa”.
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1345. “Motivo ilicito.— El contrato es ilicito cuando las
partes se hubiesen decidido a concluirlo exclusivamente por un
motivo itlicito comin a ambas”.

Tambi¢n en la nueva legislacion italiana al hablar de la
causa del contrato existen las siguientes disposiciones:

“1343. Causa ilicita.— La causa es ilicita cuando es contra-
ria a normas imperativas al orden pablico o a las buenas cos
tumbres”’.

“1344. Contrato en fraude a la ley.— Se reputa asimismo
ilicita la causa cuando el contrato constituya el medio para elu-
dir la aplicacién de una norma imperativa’.

“1345. Motivo ilicito.— El contrato es ilicito cuando las
partes s¢ hubiesen decidido a concluirlo exclusivamente por un
motivo ilicito comin a ambas”.

La causa es distinta del motivo, evidentemente. El motivo
es variable, cambiante. Y tambi¢n la ley italiana se refiere al
motivo en ¢l contrato de donacidn, en sus arts. 787 y 788.

Muchas veces la causa es el contrato. Asi el enriquecimien-
to sera licito si la causa de él es el contrato.

Para investigar el negocio causal (convenio causal) en de-
recho germano véase ENNEccErRUs (23 septies-a-). También el
negocio inmoral, que exige la investigacién de la causa, asi como
en el negocio llS-l’ll':‘lI'i(). La sancién es la nulidad.

En conclusion; nosotros no hemos abandonado el concep-
to de causa. La incorporamos al objeto del contrato o al consen-
timiento; y co_nsnd.e’ramos la causa cuando esti expresa en el ti-
tulo de la obligacion y es falsa.

Otros ejemplos de que la causa vive ¢n nuestro derecho. los
tenemos en el enriquecimiento ilicito (sin causa) y en el ins-
tituto del pago indebido.

21.— Muerte del aceptante o del
a la muerte del destinatario o del pr
presentan los siguientes casos:

a) Habiéndose producido la muerte del destinatario des-
pués de la expedicion de la aceptacién, es incuestionable que el

proponente.— En cuanto
oOponente u ofertante, se

(23 septles -a-) Trat. de D. Civ., t. I, Parte gral., vol, 2
NO II. p. 287, § 178 N© III, p. 308; § 189. N9 1, 5, p. 358, ’

§ 139, N9 I, p. 76.s8.; § 178
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contrato debera reputarse que se¢ ha formado. de acuerdo o

nuestra legislacion; por tanto, los herederos del aceptante
cuentran obligados con respecto a los efectos del contrar
b) Si es el oferente ¢l que hubiere fallecido en ¢l inter-

valo que existe entre la expedicion de la aceptacion v su recep
cién, es también obvio que los herederos del oferente estin -
gados al contrato, desde que €l mismo deberi considerarse per

fecto con la expedicion de la respuesta en que consta la acep-
tacion.

Lo expresado es teniéndose en cuenta que se trate de obli-
gaciones transmisibles y no inherenciales.

La oferta mantiene su validez aunque se produzca la muer-
te del que la evacud y atin cuando ¢l contrato todavia no se hu-
biere formado con la aceptacion.

Como dirian los alemanes, 1a oferta tiene fuerza vinculan-
te. En el BGB, su paragrafo 145 previene:

“El que propone la conclusion del contrato esti ligado por
su oferta, a no ser que haya expresado después su voluntad en
contrario”.

Esta regla, por ejemplo, opera para la oferta de compra v
para la oferta de venta. Mis adelante reproducimos la disposi-
cion del c4d. civ. aleman sobre la muerte de quien formuld la

oferta, f

_Para la teoria clasica la muerte del policitante o su inca-
pacidad antes de la formacion del contrato con la aceptacion
de aquel a quien va dirigida hace revocar de pleno derecho di-
cha oferta. Pero ahora la oferta una vez llegada a manos de
quien debe aceptarla producird todos sus efectos v si la acepta
obliga a los herederos del policitante. Asi, la oferta pasard a
1(3§ hel'et'lcros de quien Ia formuld como cualquier otra obliga-
cion. Véase el § 130 del céd. civ. aleman. ,

Atln cuando en nuestro vigente cdd. esta cuestion que Si-
guc no aparece con la necesaria claridad, debemos convenir en

que la muerte de] policitante u ofertante no impide la forma-
ci6én del contrato,

s El § 153 del céd. aleman declara: “No impedira la perfec-
ciéon del contrato el hecho de que antes de la aceptacion mue-
ra el proponente o ge incapacite para contratar, a no ser que
deba admitirse una voluntad contraria del proponente”.

También contiene la misma solucién cl art. 1330 del cod.
civ. italiano de 1942:
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“Muerte o incapacidad del empresario— La propuesta o
la aceptacion, cuando fuesen hechas por el empresario en el ejer-
cicio de su empresa, no pierden eficacia st el empresario murie-
s¢ o se hicilese im-.;p.].f. antes de la vm_u‘lus:mn del contrato, sal-
Vo que se trate de [H‘t!lit'l-h)-; CMpPresarios o .(|llt' otra (:(15;.1. resul-
te de la naturaleza del negocio o de otras circunstancias™.

El cod. civ. chino declara en su art. 154:

“Quien propone a otro la realizaciéon de un contrato queda
ligado por el ofrecimiento. a menos que no haya excluido este
lazo obligatorio”. ;

Para nosotros, la oferta es obligatoria en los casos precisa
mente no legislados en el art. 1330 del céd. civ., el cual regula
las hipétesis en que dicha oferta deja de ser obligatoria. Por tan-
to, serd obligatoria: a) si se hizo con plazo, por lo que debe ser
mantenida durante el transcurso de ese plazo: b) si se hizo sin
concederle plazo a la persona ausente, pero no ha transcurrido
cl tiempo suficiente para que llegue al oferente la respuesta de
aquel a quien fue dirigida e intertanto muere el ofertante.

La oferta y la acepracién no sélo deberan coincidir en su
contenido, sino que han de estar en intima relacion, o sea que la
una se emitié teniendo en cuenta la otra,

En el derecho romano la oferta podia ser revocada en cual-
quier momento. Necesidades del trifico exigen consagrar el prin-
cipio opuesto. Sin embargo, el nf::-re_nrc‘puc(le estipular lo contra-
r1o, ya sca expresamente, como si dice “Quedando en libertad”, o

sin compromiso”, o también ticitamente.

22.—Nociones complementarias.— Objeto del contrato es la
cosa o el hecho que una de las partes deber entregar o cunil
plir en beneficio de la otra. Esta cosa o hecho se designa bajo
¢l nombre de “prestacion”. aj

Si el contrato tiene por objeto el cun plimiento de una obli-
gacion intuitu personae, por ejemplo, s;i un abogado convielt
en defender judicialmente a determinado cliente, no cabe ejer-
citar medios coercitivos o compulsivos para sy ¢ ?‘)e' eJto
Sélo podra exigirse la indemnizacién 6t 1ok dus umplimiento.
Se trata del cumplimiento de una oh igacidn (‘{nolrs y perjuictos.
lisima (art. 1183 céd. civ.). ¢ hacer persona-

4 .
Dicese que son efectos de los contratos las obligaciones que

los mismos crean. Por el contrario, Jog efectos de las obligacio-
nes conceden a los acreedores la faculta ‘de exigir su cumpli-
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miento y a los deudores les imponen la necesidad de satisfa-
cerlas.

La falta de objeto importa la nulidad del contrato, desde
que faltaria un elemento esencial del acto juridico C(art 1073

cod. civ.). Es nulidad radical.

CAPITULO IV

MOMENTO Y LUGAR EN QUE SE ENTIENDE PERFECCIONADO
EL CONTRATO

23.——Contrar05 entre presentes y enlre ausentes - s ne-
cesario determinar cuindo se produce la formacion del consen-
timiento para que un contrato sc tenga por perfeccionado.

Si el contrato es entre presentes, o s¢a entre personas que
se comunican de viva voz o por medio de mandatanos, es
inobjetable que el contrato se forma cuando la aceptacion se
produce. De lo expuesto se inficre que entre presentes no sur-
ge problema digno de consideracion.

or el contrario, existen dificultades si el contrato se cele-
bra entre ausentes, no en sentido pmccsnl. ¢s decir, entre per-
sonas que se encuentran en lugares diferentes. Al respecto, exis-
ten las siguientes doctrinas:

~a) Doctrina de 1a declaracion, por la que el contrato se
ent!‘}“de perfeccionado cuando el destinatario otorga su acep-
tacion. Es en €se momento que se produce la confluencia de
voluntades y se reputar4 que ¢l contrato ha quedado perfeccio-
nado. Esta doctrina es juridicamente inimpugnable; pero resul-
ta mconveniente porque deja en manos del destinatario la for-
macion del contrato; la manifestacion de voluntad de éste hace
que el contrato se forme, lo cual podria acarrear perjuicios. Ha-

4 .
bra entonces contrato desde que la oferta es aceptada; no se exi-
ge el conocimiento reciproco.

BAUDRY-LACANTINERIE, et Barde (23), que sigue esta doc-
trina, expresa que debe siempre haber una traza de la acepta-

(23 octies) I, N° 37, p. 57 };_
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cion, porque elsimple propositum in mente no se toma en cuen-
ta en dvrcchn.

En realidad, con esta doctrina el destinatario podria, a su
arbitrio, decir si hay o no contrato cuando le plazca y segin su
conveniencia.

b) Doctrina de la expedicion. Trata de corregir el defecto
de la doctrina anterior, por lo que entiende perfeccionado el con-
trato cuando el destinatario envia su aceptacién, se desprende
de ella. Es s6lo una modalidad atentiada del sistema de la de-
claracion pura. No corrige evidentemente los inconvenientes de
la teoria de la declaracion o aceptaciébn por cuanto los docu-
mentos en que consta la aceptacion pueden ser retirados del co-
rreo cumpliendo ciertos tramites, por el destinatario.

c¢) Doctrina del conocimiento o informacién. Por la mis-
ma el contrato se reputa perfeccionado cuando el oferente tiene
conocimiento de la aceptacién del destinatario. Este sistema
tiene como inconveniente que el contrato quede sujeto a la vo-
luntad de quien formuld la oferta.

d) Doctrina de la recepcion. El consentimiento se forma,
de acuerdo con esta doctrina, cuando la aceptacién llega a po-
der del oferente, no obstante que dicho oferente no tenga cono-
cimiento que la aceptacién se ha producido. Cuando el docu-
mento en que consta la aceptacion llega a su destino, se consi-

ue el ato se ccion: : <M a
dera (i[ : el contrato se l}a perfeccionado, desde que se presume
que el destinatario habra de leerlo.

4 - ey »

Nuestro c6d. civ. se afilia a la teoria de la expedicién, como
se comprueba en el art. 1335 céd. civ.:

“Los contratos celebrados por correspondenci
telegrafica, se consideran perfectos desde que fue

4 3
aceptacion”.

Sin embargo, los contratos mercanti :

' d lg" don e ol rcantiles se perfeccionan de
acuerdo con el sistema de la declaracién. As{_ o] art. 54 del céd
de com. dispone: ' ' ;

”L

os contratos que se celebre L
v foccionad qd q ' por correspondencia, que-
daran perfeccionados desde que se conteste aceptando la pro-
puesta o las condiciones con que ésta fuere siiodiBesdan & P

, .’ . [* -

. Auln la aceptﬁcxo% .s,ubordmada’ a_ modificaciones perfec-
ciona el contrato. ILs obvio que esta ultlma parte de la ley mer-

a epistolar o
expedida la
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cantil no puede subsistir, porque entrana un cmor. Dentro

la buena doctrina, nuestro cod. civ. estatuve, a cste respecto
en el art. 1332:
‘fLa aceptacion tardia, y cualquiera modificacion que se hi-
ciere en la oferta al aceptarla, importard la propuesta de un
nuevo contrato”,
Un:z excepcion a la regla general que el cid. civ. tiene en cl
art. 1335, es la del contrato de donacion; para que se perfeccione
; €ste es necesario que se le ponga en conocimiento, se le notifi-
| - que la aceptacion al donante (parigrafo 4° del art. 1474 cod. civo)
': Existen hipr'Jtcsi.q en que el contrato entre ausentes no sc

encuentra perfecto con la expedicién de la aceptacion. Por cjem-
k- plc_v, la que regula el inc. 3? del art. 1330 céd civ. (“La oferta
df—'Ja de ser obligatoria: Si hecha a persona auscnte. no s¢ hu-
biese expedido la respuesta dentro del plazo fijado™). El con-
: trato no se reputara perfeccionado sino cuando llegue la res-
\ puesta a conocimiento del oferente o policitante, o sea que en
' este punto no se sigue la doctrina de la expedicion. Este ejem-
plo es de EspiNora (24). Sélo con Ia recepcion se sabe si la res-
puesta se expidié dentro del plazo sefialado.
Otro ejemplo en el cual Ia expedicion de la aceptacion no
perfecciona el contrato es el del art. 1333 c6d. civ., va que si la
y oferta no fué rehusada sin dilacién. se considera que ¢l contra-
to ha sido concluido, sea porque se trata de policitaciéon en la
gue no sc acostumbra la aceptacién expresa, sea porque el pro-
ponente dispensd de 1a aceptacion (25).
3 cterminar cudl es la doctrina legislativa en esta area no
importa algo simplemente especulativo e intrascendente, sIno
qlie representa un interés pragmatico indudable (25 bis). Por
ejemplo, si nuestro c4d. siguiera la doctrina de la declaracion
%’rlzren:]lle{‘ﬁ t}l oferente una vez que el destinatario aceptd la o-
eoraile ee(I: 21‘0 simplemente que la aceptaba. ya habra contrato
porq onsentimiento se ha producido. Pero si el c4d. se ha
(24) 1I, II, p. 152.

25) Puede co
pues(ta acept&ndolxaw:lmer:eogque ¢l contrato no se perfecclone con la expedlelén de 1o res-
bién a) 8l no llegare In smerta::w:\«:a ke hublere comprometido a esperar la respuesta; y tnm- r
o simultdneamente con eu:p::aclﬁn en el plazo convenido y b) sl antes de la aceptaclon -
tante. Estos casos han sido legare & conocimiento del oferente la retractacién del acep- ’
te de nuestro art, 1335 cgq plrmam“ por el art. 1086 cdel cod. clv. del Brasil, anteceden-
el caso o que se reflere 91' Civ.,, que contiene la doectrina de la exnedicion. Bin embargo,

(25 bis) DE DIEGO enparm“’ b) esth contenido en el art. 1334 de nuestro cod. clv.

s juridicas no tlenén trasmisién de 1ag obligaciones, p. 44, advierte que 1las cues-
tlone Sl : N2 importancia mcadémica o teérica, porque el derecho, por
fu :;:;(;plﬂ HEpuraioek Jamite Puede ser pPuramente especulativo, ya que ha nacldo en ¥ Dira
8 . :
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afiliado a la doctrina de la informaciéon o del conocimiento, pro-
ducido ¢l fallecimiento del ofertante antes de que la aceptacién
llegare & su conocimiento no existira contrato, por lo que debe
entenderse que la oferta ha caducado. Nuestro cdd., como ya
se dejo establecido, sigue la doctrina de la expedicién, por lo que
si el oferente falleciera antes de la expedicion de la aceptacién
¢l contrato no habra nacido.

IEn cuanto a los riesgos, sabemos que en el contrato de
compra- venta de inmucebles, los riesgos de la pérdida del bien
los soporta ¢l comprador, porque basta el consentimiento pa-
ra que se transfiera el derecho de propiedad sobre los mismos
Es de trascendencia saber si el contrato quedd perfeccionado en
el supuesto de haberse destruido el inmueble materia de la venta,
por casus.

En cuanto a la prescripcion tambien es importante deter-
minar si el contrato quedé o no perfeccionado. Es desde su per-
feccionamiento que nacen las obligaciones y comienza a decur-
sar la prescripcion extintiva, ' '

Finalmente, existen contratos de venta en que se fija el
precio de la cosa de acuerdo con la cotizacién del dia en que se
perfecciond el contrato en una plaza determinada, por lo que se

requiere saber qué dia se perfecciond el contrato (Véase art. 1338
cHd. civ.).

§ 2

LUGAR EN QUE SE PERFECCIONA EL CONTRATO

24.—Determinacion de la ley.— Nuestra legislacion  civil
declara que el lugar de celebracion es aquel .
F ; = R en d()ndc se for -
16 la oferta. Asi, el art. 1336 céd. civ.: M
“Reputase celebrado el contrato en
muld la oferta™.
Decidir el lugar del contrato tiene
ben aplicarse los usos locales y éstos vari
] SO tos varian de plaz n
el campo internacional le_l dgtermmacic’m del sz’s d?z ieﬂ%zri}:i%n
es trascendental porque indica la ley aplicable (véase arts, VII
y XVIII del T. P. del cod. civ.). No tiene efectos en lo p'roce-

sal, ya que el lugar del contrato no determina la competencia,

el lugar en que se for-

Importancia cuando de-

sino el lugar para el cumplimiento de 1a oblioac: A ¢ T
art. 45 del céd. de proc. civ.), | Ol_?hgacl_on .(m'_:' 1° de
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25.—Contratos por teléfono.— Se ha discutido en la doc-
trina si estos contratos por teléfono deben considerarse como
celebrados entre presentes o entre personas ausentes Nucestro
cod. civ. da la solucidon que dan todos los codigos modernos co-
mo el alemin, el suizo, el brasilero, ¢l chino ¢l polaco v el tur-

co. Se trata de un contrato entre presentes. Dice ¢l 27 parrafo
del art. 1330: “Considérase como presente a la persona que con-
trata con otra por medio del teléfono”. Ello se explica porque
la ofcrta “C[_{Il da C()nucimicnm del otro immediatamente (quec sc
emite y por boca del ofcrente. De otro lado. en cuanto a I a-
Cef)taCiérl el p!ﬂicitulxtc ticne conocimiento de dicha aceptacion
sin intervalo de tiempo, por boca del mismo a eptante

Llamase “contratos entre ausentes’’ :Ifltll'”"‘- cn quce la a-
ceptaciéon no se produce en presencia de la otra parte.

0§ contratos por teléfono los reputa la ley contratos entre
presentes, en razon de que la confluencia de voluntades se pro-
duce en’el acto mismo de la conversacion telefonica. Pero si se
e1amina cl asunto desde el punto de vista del lugar de su cele-
bracién, es incuestionable que se trata de contratos entre ausen:
tes.

Ql-uen, recibe una oferta por teléfono debera aceptarla en el
acto; s1 asi no lo hace, quedari cl oferente libre de todo compro-
miso. No existe intervalo entre la aceptaciéon v su conocimien-
to por el oferente; éste conoce Ia aceptacién en el mismo mo-
mento en que es emitida. Por lo mismo, el contrato se reputa

:ggfnpresentes v se perfecciona al tiempo de emitirse la acep
on.

# - *re
Pk é[]za unica dificultad consiste en determinar dénde se CCIX(t:
# I
£ 1 . CONErato por teléfono: conforme a la formula del art. 1336
cdd civ., “repq

& tase celebrade e trato en el luear en que se¢
formulé la oferta”. -] con E

CAPITULO V

EFECTOS DR LOS CONTRATOS

26.—Concepto.— E] contrato, por regla general, sblo pro-
duce efecto entre las parteg.

No debe confundj
tos de los contratos co

IS€, porque son cosas distintas, los gfec-
n los efectos de las obligaciones. '
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Los efectos de los contratos son los derechos y obligaciones
que emergen de dichos contratos.

I-s, por ¢l contrario, electo de la obligacion la necesidad en
que se encuentra el deudor de cumplir su prestacion y el dere-
cho que le corresponde al acreedor para obtener ¢l cumplimien-
to de lo convenido.

Il cod civ. ha regulado csta materia en el art. 1329:

“Los contratos solo producen efecto entre las partes que
los otorgan y sus herederos; salvo, en cuanto a éstos, el caso en
que los derechos y obligaciones que procedan del contrato no
sean trasmisibles™.

Entre los efectos que produce el contrato y el principio de
la cosa juzgada existe analogia; desde que las sentencias sélo
producen efectos relativos, obligan a quienes han seguido o in-
tervenido en el juicio; los contratos también sélo producen e-
tectos relativos (véase art. 1082 cdd. de proc. civ.).

La formula del art. 1329 ¢4d. civ. se refiere a “herederos”
no en el sentido restringido que este vocablo tiene en el dere-
cho sucesorio, sino como causa-habientes o personas que deri-
van su derecho de los que originariamente celebraron el contrato.
Nadie puede quedar obligado sino en virtud de una declaracion
de voluntad. ksa declaracion la hacen las partes en el contrato;
no los terceros.

Parte en un contrato no es solamente aquel que actia por
si mismo,sino el que lo hace por medio de representante o man-
datario.

Para esta cuestion de los efectos del contrato hay que te-
ner en cuenta las partes, los terceros y, dentro de éstos, los ter-
ceros relativos y los terceros absolutos. ¢

Son terceros I(_)§ extranos al contrato, quienes no intervinie-
ron en su celebracion. Pero dentro de los terceros hay que sub-
distinguir los terceros relativos, o sea aquellos que con’ posteriori-
dad a la celebracién del contrato entran en relacionesp juridicas
con las partes. Estos terceros relativos son sucesores -L lI S
niversal y sucesores a titulo particular. El art, 1329 a'dlt“. 2 ue
refiere no sélo a los sucesores a titulo unjverc. i

py » niversal cuando habla
de “herederos”. Estos suceden en todos log bie -
ta de ellos. En virtud del fallecimiento del p=0s 9 g0 U oy
ros entran en relaciones juridicas con e] Otcausante los hereces
que los herederos son los continuado T, contratantiRals
res de la personalidad del

pre-muerto. Por eso se explica el apotegma “E] que contrata pa-

ra si lo hace también para sus herederog”
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Continuando en la exégesis del art. 1329 cod. civ | es de no-
tar que se refiere a la intrasmisibilidad de derechos Los here-
deros, terceros relativos. no responden cuando las obhgzacione
contraidas activa o pasivamente por ¢l causante fucien mtrans.
misibles. Asi, las que emanan de los derechos reales de uso, de
habitacion Yy de usufructo, o del contrato de renta vitalhica s

fallece la persona que goza de la renta y en cuya cabeza se conss
tituyé ésta. También hay otras obligaciones que ¢l causante
puede haber asumido y que son intuitu personas. como Lis que
derivan del mandato. (véase, sin embargo, art. 16535 cod. av .,
pero el mandato se acaba por muerte del mandatario art. 1649
inc. 3% ¢6d. civ.); y otras como las obligaciones de hacer en ¢l ca-
so del art. 1183 cid. civ. (26).

No obstante lo expuesto, los herederos silo responden de las
deudas de su causante hasta donde alcancen los bienes que hu-
bieren adido. Es en este sentido que hay que admitir los clec-
tos dcl-cr)ntmtu entre los herederos (art. 638 cod. civ.): la res-
pOﬂSElbl“(]El(l (]L’ II)S h(.'l’t’(i('t"'l‘\ por I.’lk r;'}“;_:;u_'innr\ P.u‘.i\‘.]s‘ |lt‘I
causante no es ilimitada,

. Otros terceros relativos hemos dicho que son los sucesores
a titu_lo particular. No todos; son éstos el legatario; si ¢l bien
que_dlcl]o legatario recibe esta afecto a hipoteca, aunque no es-
tLéVle}'(:_ inscrita, lo obliga (No es tercero del registro, porque es
332::;!6}1;1;&: a tltqlo gratuito y C‘_St:l €s una pr_ut'ls;t_ de qu:_: el gra-
bligad Ipotecario puede cxistir sin estar inscrito). Viene asi
g] ;g:t(a(:l;;! l%;ta:.tarl{) a f(-:spnnr_icr de ’f:l hi]'u'm-c;l (.'(.H'l:s'fillll'(l.'l por
S Elotiig o (‘:) ﬂfi{.cmplo de sucesion a titulo particular es el
sucede & trnle r; l‘tOS] (art. 1456 y ss. ¢6d. civ.); ¢l cesionario
ok Toa esﬁplﬁa?lcu ar al cedente y estd obligado a cumplir
iones que dicho cedente hubiera celebrado
con el deudor, y también a soportar todas las excepciones que
dicho deudor cedide e o i o] ..(;‘ . CRCEPRPRes

Por titing,. o uv:u;a contra el cedente.
fios 4l gntemro E}L;e notﬁrccrgj absolutos los totalmente extra-
ni despuds; A (;llos o an sido par‘te ni en su perfeccionamiento
jetiva en el aforieme “?S puede aff.ctar el contrato: esto sc ob-

. S res anter alios acta”. Hay, sin embargo,
€XCEPCIONES; asl, en los contratos colectivos de trabajo (en el

26) La obilgacién
- jfxrisprudencla. Akt sr?:ft I‘gndlr Cuentas no se trasmite a los herederos ha establecido
itk A A0h: wn .G o 19 de agosto de 1905, en A. J., 1905, p. 107; sent. de 29 de
@ : - 1805, p, 251; gent, de 7 de noviembre de 1906, en A. J.. 1906,

p. 403; sent. de 31 de diclembre de 191 Y
1031, en R. de los T., 1931, p. 125 3, en A. J., 1013, p. 229; sent. de 20 de junlo de
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Pera carecen de legislacion adecuada) obligan a los obreros que
ingresen en el sindicato con posterioridad a la celebracion del
contrato. Lo mismo ocurre con ¢l contrato llamado de conce
sion, que obliga al pablico no obstante que éste no ha interveni-
do; v con las estipulaciones en favor de tercero que nuestro cod.
civ. legisla en los arts. 1345 a 1347, en que los efectos del contra-
to se trasmiten a terceros extranos llamados beneficiarios.

De todo lo que se ha dejado expuesto es facil ahora enten-
der lo que es la teoria de la inoponibilidad, que viene a ser la ine-
ficacia respecto de terceros de un derecho nacido como conse-
cucncia de la celebracion o de la nulidad de un acto juridico; pro-
piamente, de un contrato.

Por ejemplo, existe en nuestro derecho una inoponibilidad
que fluve de la falta de publicidad de los derechos reales inmo-
biliarios: el acto no inscrito no puede ser opucesto a terceros —art.

1050 ¢6d. civ. La ausencia del registro hace que el acto sea no-

ponible a terceros. También con respecto a los derechos perso- |
nales susceptibles de ingresar al registro de la propi-cd;ld in-
mueble; ast los embargos deberan anotarse preventivamente
para quc Inlu(l;]n SCr opucstos a CIertos terceros (:ICI’Ct’dOl‘CS). Y
atn a otros terceros que adquieran derechos reales sobre los in-
muebles anotados. Por cjemplo. el tercero comprador, que en
buena cuenta adquiere el derecho de propiedad, tiene que so-
portar las consecuencias de la anotacion de un embargo (asi apa-
rece del art. 86 del Reglamento de las Inscripciones). Lo mis-
mo cuando se trata del pacto de indivision en el condominto
(art. 906 céd. civ.). {iee

También hay inoponibilidades en nuestra legislacion que de-
rivan de la falta de fecha cierta. La tnica en el cddigo civil es la
que proviene del contrato de prenda, que no puede ser opuesto
a terceros si no consta en escrito. de fecha cierta (art. 983 cdéd.
civ.). O sea que entre acreedor y deudor el documento surte efec-
to aunque no tuviere fecha cierta. Istas son inoponibilidades
de forma. -

Hay otras inoponibilidades de fondo. Asi, la que nace de
un contrato hecho en fraude de los acreedores. Este contrato no
puede ser opuesto a terceros. .

La locacién-conduccién no termina con la muerte del arren:
datario. Los herederos de éste contintian en el contrato. Asi se
desprende de lo dispuesto en el inc. 3° del art. 1531 del céd. civ.
y.en el art. 1534 del mismo codigo. Sin embargo, puede conve-
nirse que el contrato termine con la muerte del locatario y €se
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pacto es valido, constituyendo un cjemplo de tractual- 1
mente puede acordarse que las obligaciones no se transmitan a
los herederos. Se le da por convenio inherencia al contrato, sal-
vo lo dispuesto respecto a la locacion de inmuchles urbanos pa-
ra la vivienda.
LLos sucesores singulaies o p.:rriu ulares no representan la per-
sona del causante.
LUS contratos no ]:I'nf]ll( (& ] a-fr'l to .:l;;?:!n y contra los 1erce-
ToOs ill)S(J'llIst; ni ll'h ;l']]'fp\‘['('h,“]' ni Il;'-. 'u-”'.;s!h AN, SOn extr.anos ‘
al contrato y se les conoce bajo ¢l nombre de trree Isto es
asi desde el derecho romano, en que existia el adagio res inter

(I[iO.Y acla (2(’1-1.(1 neque f)ru(fg'-\',- neque nocere polesi, qUC "i'.f“i“‘
C:]:“‘IEIS Cosdas r;t‘urg;ul;ﬁ cntre ;,t};,g. o |r||n‘l!vu| APTON cchar m
perjudicar”. De donde resulta que el contrato no puede ser in-
vocado por las partes contra los terceros, nt por los terceros con-
tra las partes. Existen dos excepciones: 1) la promesa de hecho
POr un tercero; y 2) las estipulaciones en favor de tercero.

CAPITULO VI
LA FORMA DE LOS CONTRATOS

27 —Sentido del precepto— Iin relacion con la forma de

]?S contratos,’al igual que la forma de todo acto juridicu. rigt.
el art. 1122 céd. cjy. -

. “Cuando |
to juridico, Jo
niente”,
espec%ﬂpggoglczftr‘isﬂpqicto'a los contratos existe un dispositivo
“Si la e e ;e Jl ) co. civ.: . iy -
forma especial h&. ¢l otorgamiento de escritura pablica, u f)l‘.
compelerse rec r1-‘0 partes que han celebrado el contrato, pueden
o generalpencamente allenar la formalidad requerida 3 1
de prueba y I'lo,co nue?tro derecho la forma se exige como medio
substantiam): b Mo elemento constitutivo de la obligacién (ad
: ’H 4sta entonces el consentimiento para que el con-
frata c¥std. ey o pocos casos en que la forma es consus-
tapcml con el acto, a tg] punto que si ella falta el acto es in-
existente, radicalmente nulo (art. 1123 inc. 3° c6d. civ.). Entre
esOS actos se encuentran los contratos de anticresis, de hipote-—

El‘Icy no designe una forma especifica para un ac-
S Interesados pueden usar la que juzguen conve-

B T | e S e—— S e ———

-
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ca vy de renta vitalicia (véase arts. 1005, 1012 y 1750 céd. civ.);
los dos primeros son derechos reales de garantia, pero es difi-
cil de concebir un derecho real que no viva como contrato. Sélo
algunas formas de posesion y de comunidad no nacen de contra-
tos. También la hipoteca que nace de declaracién unilateral de
voluntad, para garanur ciertos titulos al portador.

Para todos los codigos modernos, desde el de Napoleén, la
convencion, el contrato depende del consentimiento; basta la
prestacion del consentimiento para que el contrato quede per-
fecto; es un sistema espiritualista. Ikn buena cuenta, prevalece
ahora la voluntad del que se obliga, sobre el formalismo y sim-
bolismo de los romanos.

]l art. 1340 c6d. civ., que cl legislador ha copiado del art.
1279 del cOd. espanol, no puede tener entre nosotros la interpre-
tacion que los civilistas hispanos le dan. Por lo mismo, no es
aprovechable la doctrina por ellos expuesta. El precepto no se
aplica a aquellos contratos en que la forma es esencial para su
existencia, como ocurre con la hipoteca, anticresis v renta vi-
talicia, sino a aquellos otros en que la forma es subsidiaria, en
que el contrato debe reputarse perfecto habiendo mediado el
consentimicento (27).

(27) VALVERDE, III, p. 297, expresa, al comentar el art. 1279 de su cod.,, equivalente
al 1340 del nuestro. que el contrato exlste sin Iln forma solemne y liga la voluntad; pero

que las obligaclones que de é1 dimanan no pueden hacerse efectivas sl no »
solemnidad del titulo. i e

Conslderamos que esta no es la interpretaclédn Jjusta,
prosélitos entre nosotros. Si en un contrato de compra-yve
te la escritura publica, las obligaciones que de é1 emer

ta la forma. Sl en el derecho real de anticrest , e ¥
como requisito necesario para su oxlsmncin.s E:'nle:r:r:?u(?s::. e.x;(c::rl::n:ul:c:n;l:c“ e D ey
existen, sino que ni siquiera se puede afirmar que el contrato se ha n"? g s DSGRO
En nuestro derecho no es admisible el principio de que sl no sep: e
malidad exigida por la ley, se origina un contrato preliminar, bajo re e ool 101
narse el contrato celebrado cuando se cumpla con la Iormﬂ.lldi'\d roquer?:;;‘msﬁa?nf:fﬁgci?;
. bre ha

contrato sl la forma no ha sido requerlda por la ley con
nada existe. ; 10 solemnidad; en caso contrario,

Lo clerto es que el precepto del art, 1131 céd. elv. se
3 -0d. - S aplica =
no exigen forma especial. en los que los instrumentos que l ® @quellos contratos que

siry .
de clertos defectos que producen su nulidad. Decl % Para probarlos adolecen

arada ésta
trato subsiste. Empero, sl se trata de contratos en las que la Oehe. Jeputarse que 8l ook

fo
suble para su existencla la nulidad de la misma importa Surrf’;?eitlxattnlmentnl es Indispen-
La formula del art. 1340 c6d. civ. debe interpretarse en mn‘]uncfots:lii:: T
1 1o del art.

del mismo céd. (“No debe confundirse el acto con el docum

no obstante que tiene muchos
nta de inmuebles, v, g.. se omi-
gen son exlgibles malgrado no exis-

Puede subsistir el acto aunque el documento se declare nuento Que sirve para probarlo.
sea que se trata de aquellos contratos en que la escritura p
nem, por lo que la nulidad del instrumento no acarrea 1a n
texto. Por el contrarlo, si-la escritura publica es recuisit
comporta la nulidad del contrato que contlene; més propia
do con los principlos generales sobre nulidades,

1o por cualquier defecto’), O
Ubllca es exigida ad probatio-
ulldad del contenido que es su
O esencial, la nulldad de ella
mente, su inexistencia, de acuer=
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En la compra-venta de cualquier clase
publica no es indispensable para su perfeccionamicnto, pucds
sin embargo, los contratantes exigirla. Asi: Are. 1400 L
“Hayase o no pagado el precio en la venta de un inny -
puede demorar la entrega para obligar al comprador
miento de la escritura publica del contrato. El vendedor del
emplazar judicialmente al comprador”

Art. 1427 C(‘HI. Ci\'_ LI L'Ulll[ll".ltlhl t!t' i!l!!tii(‘?u:t'-~ o de e Ic-
chos o acciones sobre ellos, aunque sc le i|.:ju a entregado la cosa,

‘puede retener el precio o la parte que debiere, mientras ¢l ven

dedor le demore ¢ otorgamiento de escritura publica. En este ca-
$0, no debe el comprador intereses de la cantidad retenida”

.’ Los preceptos reproducidos no indican que para la pertec
cion del contrato de compra-venta de inmuchbles sea indispensable
escritura publica. Ia regla general en este punto csti contenida
€n e]“art. 1174 C(’)(l- CiV..’

Cuando la cosa fuese inmucble y concurriesen diversos a-
creedores a quienes ¢l mismo deudor se hubiese obligado 2 ¢n-
tregarla, serd preferido aquel cuyo titulo ha sido inscrito, o, ¢n
Su defccto, el HCI’CC(]OI’ cuyo l’I’tl'l[n hl,’il. de fecha anterior, salvo
que el de alguno conste de instrumento publico™.

Lo dlSp’uef;to en esta norma revela que la ausencia de ins-
;:)rumento publico no impide al acreedor reclamar ¢l bien inmuc-
le, al que tiene derecho, v. g., por efecto de un contrato de com-
pra -venta. '
comfgg}::ng??taanos la escritura pablica s (:.‘Eigi(‘il- por |&l('lt:_\’

1474 parrafo (3-? ,eln el contrato de donacion 1}1:]1:;I)|Il:1r1.1 _.‘ut.i
presunto donata?)(' civ.), por lo que no habria mancera que ¢
torear 1 Cscritm;) }3E(!1cra compeler al supuesto dnnun_tc' :1 (I;-..
que ese contrato pablica del contrato de donacion, su‘pnfnt;u.n
table que la donagﬂnstﬁm en instrumento privado. Is inobje-
nada vale. Cagg di;?‘n inmobiliaria por documento (]lllr()g!‘d]fcll"lo
cién de inmueble S.lf]lto S€ria si existiera una promesa de dona-
escritura publica p I'la_donacién de inmueble no sc cclchr(;; por
Satio 10 phcde O existira el contrato de donacion y el dona-

compeler al donante a otorgar escritura piblica.

f‘ambicr} funciona 15 doctrina del art. 1340 c6d. civ. en el
caso de .]38 hipotecas legales, en que existe la obligacion de cons-
tituir hipoteca en determinadas personas. El acreedor de estas
personas puede exigirles, conforme al art. 1027 cod. civ., el o
torgamiento de la escritura publica correspondiente, a fin de re-

e -
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gistrarlas. Y ello a pesar de que la escritura pablica es forma-
lidad indispensable en la hipoteca (art. 1012 cdd. civ.) (28).

Varios dispositivos del cod. civ. requieren que determina-
das obligaciones consten por escrito. Asi, “el mutuo cuyo valor
pase de quinientos soles, debe constar por escrito”] (art. 1585 cé6d.
civ.): “el deposito de una cosa cuyo valor exceda de quinientos
soles debe hacerse por escrito” (art. 1608 ¢6d. civ.). A nuestro
juicio, la falta de instrumento publico o privado no impide com-
probar, por otros medios, la existencia del mutuo o del depési-
to, ya que la ley no sanciona con la nulidad la omision del es-
crito. En cambio, si lo dice tratandose del contrato de fiahza
en el art. 1776 cod. civ.:

“La fianza debe constar por escrito, bajo pena de nulidad;
y solo quedara obligado ¢l fiador por aquello a que expresamen-
te se hubiere comprometido, sin que pueda obligarse por mayor
cantidad, ni con mas gravamen que el fiado”.

La omision de la forma en aquellos contratos en que ésta
no es de su esencia, no obsta para que lo convenido tenga fuer-
za obligatoria y produzca sus naturales efectos. Lo contrario de-
be ser admitido tratindose de los contratos formales, solemnes:
en ¢stos es aplicable el aforismo forma data esse rei.

Y dentro del campo de las nulidades, parece conveniente
examinar el contenido del art. 1131 ¢4d. civ.:

“No debe confundirse el acto con el documento que sirve

para probarlo. Puede subsistir el acto aunque el documento se
declare nulo por cualquier defecto”.

Esta regla es inaplicable para los contratos formale
lemnes, 0 sea para aquellos que como la renta vitalici
nacion inmobiliaria el instrumento no es requerido ad probatio-
nem $INO ad solemnitatem. Si funciona en los contratos no ;0-
lemnes; v. g., la escritura ptiblica en que aparece el contrato de
compra-venta de un inmueble que X transfirié 4 7 o6 deolats
nula por defectos de forma; ello no supone - (-:‘om e’ a:';_
ta también se anule. Subsiste el contrato de com rq-vg : ve
obstante que la escritura publica ha sido anuladf O

S, O SO-
a o la do-

(28) Para que la hipoteca legal se pueda inseribie

. €5 nece . =
mento publico, conforme al precepto del art, 1041 del sario que conste en instru

cod. eiv,
publlea no es requisito esencial’ de la hivoteea cuando Pareceria que la escritura

el art. =
ra que las personas a cuyo favor se establece hipoteca legal ue;?: ;elder::;r::)o u?dgxtifflix

embargo, que en este caso se trata
por lo mismo, no basta que la ley
mento publico.

otorgamiento de escritura publica. Debe anotarse, sin
de un gravamen gue nace por ley y no por convenio;
lo cree, sino que se encuentre contenido en un instry
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Diversos elementos formales que los notarios deben cums-
plir al extender las escrituras piblicas, puéden faltas Las mis-
mas y ser causa de su anulabilidad. Por cjemplo, <1 ¢l notano
omite dar fe dc haber cumplido con cerciorarse de Ly caopacidad
de los otorgantes, de la libertad con que proceden v odel cono-
cimiento con quc sc ni;]igun, como lo ordena el art 42 de 1o Ich
de nnt::ri;ulu de 15 de (li('imnhn- de 171), o s1 no consta cl dia

y lugar en que se otorga la escritura, ¢l nombre de los otorgan-
tes, 0 no contiene la firma de las partes o de la persona que de-
bié firmar por ellas cuando no pueden escribir, o la de los tes-
tigos (art. 60 de la misma ley).

La nulidad de la escritura pablica en que consta la com-
pra-venta no produce la nulidad de la compra-venta musma; pe-
ro la nulidad de la escritura en que consta la donacion inmobi
liaria a causa de defectos formales, acarrea la nulidad de la do-
nacion misma (28 bis).

i En el derecho [)TUL‘L‘SHI civil peruano sc estatuve quce si el
Instrumento pablico es exigido por la ley como solemmdad. su
falta produce la grave consccucncia de que no se pucde proba
su existencia. El art. 407 del c6d. de proc. civ. previenc:

. ot la ley exige como solemnidad de algin acto ¢l otorga-
miento de instrumento piblico, éste es el tnico medio de probar
la realidad y legitimidad del acto”.

Acerca de que las partes contratantes son libres de estipu-
lar que se cumpla una forma determinada. v. g.. sl s¢ pacta que
el contrato no se reputara concluido en tanto no se reduzea a
escritura pablica, el fallo de 18 de marzo de 1934 (28 ter) de-
clara que cuando en la minuta se dice que ¢l comprador reci-
bird el precio al tiempo de firmarse la escritura pablica, a fin
de que el notario (¢ fe de la entrega, ello no importa la .CL:I'L'-
bracién de una compra-venta condicional, sujeta a la condicion
de que se otorgase la escritura piablica como requisito de la ven-
ta. Por lo demis, es ysyql que en las ventas inmobiliarias se de-

clare que el precio se pagarg’l al ticmpo de firmarse la escritura

(28 bls) Nuestra Jurispruden

cla h a . contrito ol de=
recho que tlenen las partes & decldido que es consecuencla del

& exigirse reciproeamente la eseritura publlen en que cons-

te. Asf, Sent_;AdeJ?,z ;‘9‘3 setlembre de 1924, :l:n “A. J." 1024, p. 140; sent. de 16 de Mayo

i lng' fn 0. suscrit 231' P- 44; sent. de 18 de mayo de 1934, en R. de los T." 1034, p. 7.
Aslmismo, crita Ia minuts e un contrato de compra-venta, es ineludible la obli-

gacién del vendedor de otorgar 1a escritur 1 declara la sent. de 22 de noviembre
de 1949, publicada en “R. de J. p.», 1950, x:L ;)2132131 Lt |

(28 ter) “"R. de los T.", 1034, p g7

ety

SRS
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que la minuta origina, de lo que cuidara de dar fe el notario.
LLa venta queda perfeccionada desde que los contratantes con-
vienen en la cosa v el precio, como consta en la minuta, no obs-
tante que la cosa no haya sido entregada ni el precio pagado.

En cambio, el fallo de 19 de mayo de 1932 (28 quater) dice
que cuando se conviene en el otorgamiento de escritura puablica
como requisito de la venta de inmuebles, no hay contrato has-
ta que la escritura sea otorgada, o sea hasta que se llene la for
ma pactada.

Para J. W. Hepentany (28 quinquies) la forma intimida
y dificulta la contratacion. Por eso rige ahora el principio de
la ausencia de forma o libertad de forma. Sélo excepcionalmen-
te se exige una forma especial y es para precaver a las partes
sobre decisiones inpremeditadas, como ocurre con los contratos
de enajenacion, que el BGB exige en su § 313, forma judicial
o notarial. Los contratos habrian de ser nulos por defecto de
forma. Considera también este autor, como es logico, que la
forma puede ser exigida por voluntad de las partes, mediante
estipulacién dentro del mismo contrato. V. ¢.. los contratantes
pueden pactar que no existe fuerza vinculante entre ellas si el
contrato no se reduce a escritura publica.

28.—La forma en los contratos mercantiles— Nuestra ley
mercantil es ecléctica. En un dispositivo inicial admite la liber-
tad de la .for_ma. para en seguida limitar la declaracién en el
precepto siguiente. Veamos las dos férmulas del céd. de comer-
cio que se refieren a esta materia:

_Art. 51.— “Seran vilidos y producirin obli
en juicio los contratos mercantiles, cualesquier
ma v el :.clioma en que se celebren, la clase
y ]aqcantldad que tengan por objeto, con tal que conste i
tencia por alguno de los medios que el derechq civil i Sl(l,, 5
tgblecndos. Sin embargo, la declaracién de testipos enga es-
si sola bastante para probar la existencia de ungc iR B
cuantia exceda de doscientos soles, a no Soticare .Ontratolcuya
otra prueba. rir con alguna

“La correspondencia telegrifica sglo
entre los contratantes que hayan admitig

gacion y accién
a que sean la for-
a que correspondan

Producira obligacién
O este medio previa-

(28 quater) "R. de los T.”, 1932, p. 106.
(28 quinqules) Tratado de D. Clivil D, obligaciones,

Privado, Madrid, 1958, § 4, p. 45 y ss. vol. I, Editorial®Rev. de D:
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mente y en contrato escrito, y siempre que los telegramas reu-
nan las condiciones o signos convenciondles que previamente
hayan establecido los contratantes, si asi lo hubicsen  pacta-
do” (29).

Art. 52.— “Se exceptuarin de lo dispuest articulo
que precede:

“1°. Los contratos que, con arreglo a este codigo o a -

leyes especiales, deban reducirse a escritura o requicran formas
o solemnidades necesarias para su cficacia

“29- I_,(JS contratos (,'(.‘l('h;ilf]”“ cn pars extranjero en que
la ley exija escrituras, formas o solemnidades determinadas pa-
ra_su validez, aunaue no las exija la ley peruana. (Véase art.
XX del T. P. del céd. civ.). ' :

“En uno y otro caso, los contratos que no llenan las cir-
cunstancias respectivamente requeridas, no producirin obliga-
c1on ni accién en juicio”,

La forma constituye una garantia v debe considerarse co-
mo el -m(?jnr Sistema r]r; I)r()tc(_-(jif';n (ll' ll.r*; contratantces, !“.r” su
cumplimiento dificulta ¢ tr4

. ifico comercial. En general, la for-
ma ObSI'BCllllZ?l la ijntr;[t"](‘i(’,n: -;”tin]i‘]"] 1 I;p;; ('{I]]friltilnil'h‘.

Por eso es que el legislador ha adoptade el principio de la au-
sencia de forma. Sélo por excepcidn la ley exige para la validez
del acto o contrato, cierta forma, sobre todo para que las partes
no adopten decisiones impremeditadas, sino reflexivas.

CAPITULO VI

INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS

El cgg._ggmt;non del cédigo sobre reglas de interpretacion.—
il - CIV. Vigente no contiene ninguna regla sobre interpreta-
cion contractual. F)

: legislador justifi ste silencio en los si-
guientes términos: B r justifica este si

(29) Tratdndose de contrato

8
correspondencia telegraficn Produce c;e o
una de las razones Bustancinleg

recho civil este parrafo no es observable. La
celén y obligaclén en Julclo y fuera de 61, He nqui

Por las que conviene dilucidar sl un contrato es civil
M e ca ar afera mercan-
til, porque no se ftrata de materigs . 1823 c¢6d. cilv., es Inaplicable en Iln e
en 1a ley civil. En el dren com
parr. 29 del céd de com,

85 a las que se hubiere hecho expresamente reterenc'l‘a
erclal entendemos que conserva su eficncla el art. 51

o -

-
ey
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“Se omite igualmente fijar reglas para la interpretacion.
LLos problemas de este orden tienen una gran variedad y se ha-
llan subordinados por su naturaleza a la practica jurispruden-
cial. El arbitrio del juez es indispensable tratindose de proce-
sos de logica v de hechos de 1a vida apreciables en su momento,
en su medio v en sus circunstancias. Las normas preconstitui-
das conducirian en muchos casos a aplicaciones contrarias a la
justicia” (30). -

Es de advertir que el c6d. aleman sélo consagra una fér-
mula a este asunto en el § 157, por el que los contratos habran
de interpretarse segun lo exige la buena fe en correlacién con
los usos admitidos en los negocios. Y también el céd. suizo de
las obligaciones dedica un solo. precepto a esta materia de la
interpretacion.

Por la interpretacidon se persigue esclarecer y determinar el
sentido y alcance de las declaraciones que aparecen en el con-
trato, en una o en varias de sus clausulas.

Para la interpretacion debe atenderse a la intencién de los
contratantes, pero subordinindola a la voluntad manifestada.

Nuestro viejo codg. de comercio contiene estos dispositivos
sobre la materia que estamos estudiando:

Art. 50.— “Los contratos mercantiles, en todo lo relativo
a sus requisitos, modificaciones, excepciones, interpretacion vy
extinciéon, a la capacidad de los contratantes. se regiran en to-
do lo que no se halle expresamente establecido en este Cadigo

:S by i s < ' -
0 Fn”lcya especiales, por las reglas generales del derecho co-
mun” (31).

Art. 57 —“L atos de {6 58 el .

- Los contratos de comercio se ejecutaran y cum-
pliran de buena fe, segtin los términos en que fueron hechos v
redactados, sin tergiversar con interpretaciones arbitratias” ol
sentido recto, propio y usual de las palabr .

1 1 - as, diChaS O 1 g
ni restringir los efectos que naturalmente escritas,

se deriven del mo-

(30) Véase exposiciéon de motivos en APARICIO Vv G. 8, 6

(31) Los contratos merecantiles son s6lo derlvaclones: ols:ne 1d' clv., III, p. 427.
clo y con arreglo al art. 29 del céd. de com., dichos factos B'e ric es del acto de comer-
del cédigo o "por los usos del comerclo observados generalme tgen por las disposiclones
a faltn de disposiciones legales o de usos, se aplicaran las regl:" € en cada plaza' y solo
pero, si los actos de comercio son contratos, se aplicard g cddB A9l derechio sommiar RS
clales o el cbd. civ. (art. 50); no manda que se aplique log . de com., las leyesuesprfo'
obstante, los Jueces aplicardn los usos antes que el derecho usos y costumbres. Elo

tratos mercantiles no leglslados, como el “erédito documant:g‘;t}m' Bobrg
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do con que los contratantes hubicren explicado <u voluntad
contraido sus obligaciones™.

El precepto rt'prmlll(‘iiln en segundo termino es de ecjecu-
cibén Cpntrzlctu:ll. pero comporta tambien problemas de inter-
pretacién.

La intcrprct:lcidn s¢ lleva a cabo no sdlo rara Ins contra-
tos, sino para cualquicra acto juridico, pero es cn los contra-
t‘?S Y €n los testamentos donde tiene mas trascendencia, siendo
diferentes las reglas aplicables para unos v para otros

La doctrina contemporinca ha abandonado i concepeion
tradicional que otorgaba importancia no a la voluntad mani-
festada, sino a la intencion comiin de las partes. Ahora, se tic-
ne en cuenta los usos del comercio, la costumbre

Una regla de hermenéutica que es simplisima ordena inter-
pretar la ley toméndola como un todo v no que se tome un ar-
ticulo aislado para del mismo extracr una conclusion o princi-
PIO que €s contrario a otros preceptos que se ocupan del mismo
asunto. Este principio es llamado por los autores norteameri-
canos de derccho, “comparative interpretation’. Este es el pen-
samiento de Brack (31 bis).

Para establecer el
pararse todos sus part
piritu.

auténtico sentido de una ley deben com-
es y asi se habra de comprender su es

30.—Diferencias entre la voluntad expresada o manifestada
v la voluntad reql on un contrato.— Habiendo discordancia ¢n-
tre lo que aparece del contrato y lo que fué el proposito de los
contratantes, la doctrina tradicional expresaba que debia estar-

se a la intencion ( ralen-
. de los contratantes, o sea que daba prevalen
cia al elemento sy, HALES; & e !

consecuencia de b_]thvp. Pero esta (]nct’rin;l que no es r]amn]lf;
caricter marcadaprmmpl? de la autonomia de la volunta ly de
perada en las | mente individualista del derecho, !m sido su-

Sy €gislaciones modernas. Asi, para el cod. civ. ale-
MaiE LCHS nayor valor la voluntad declarada. expresada, mani-

festada, exterioriz
. ada, saly i ¢ § terceros,
en armonia con lg fo, aguardando el interés de lo

tendencia que b ] derecho, que
* e e se observa en el derecho, g
de un subjetivismo exacerbado acusa ahora caracter marcada-
mente objetivo.

Dice el § 116 del coq

tad no s aleman: “La declaracion de volun-

ra
€rd nula porque el declarante se reserve secretamente

(31 bis) Handbook on the interpretation of laws, p. 317.

o
|
"
I
1

Iy . il 1 A



TEORIA GENERAL DE 1.OS CONTRATOS 65

su intencion de no querer lo declarado. Sera nula cuando deba
hacerse a otro que conozca la reserva’.

I.a interpretacion judicial se reclama cuando existen du-
das sobre el contenido de la prestacion o prestaciones emergen-
tes del contrato. El juez debe preguntarse cual fué la intencién
de las partes ;qué quisicron?. Es ¢l quien precisara si se trata
en la ley de un derecho de orden publico o de un derecho en que
las partes pueden pactar lo contrario. Un fallo realmente anor-
mal e insélito de nuestro Poder judicial, decidié en contra de lo
manifestado en varios instrumentos por una de las partes, que
no existia condominio, sino propiedad tnica y exclusiva (31
ter). Se observa, asimismo, que no obstante la discordia, se for-
mo resolucion, no con cuatro votos conformes, sino con cinco.

Poruier (32) da las siguientes reglas para la interpreta-
cion de los contratos, que corresponden a la época romana:

1) Se debe buscar en las convenciones cual ha sido la in-
tencion de los contratantes mas que el sentido gramatical de
los términos (D. 50, 16, fr. 219).

Esta regla no deberd ser observada entre nosotros. Debe-
mos dar prevalencia a la volunrad manifestada, pero no hasta
al punto de llegar a establecer algo realmente contrario a la
equidad.

2) Si una clausula es susceptible de dos sentidos, debe
entenderse aquel en que pueda tener efecto, y no aquel en que
ningin efecto pueda tener (D. 45. I, fr. 80).

Porque se considera que si existe en el contrato una clau-
sula es porque los contratantes desean que produzeca efectos
no se convierta en una declaracién estéril, inGtil. ¥

3)  Cuando en un contrato los términos son susceptibles
de dos sentidos, se debe entenderlos conforme al sentido que
mejor convenga a la naturaleza del contrato (D. 50 ~17 fro 6q7)

% L] . . .

V. g., se pacta una locacién por 5 afios > :
merced conductiva sera de S/o. 10,000.00; es}’is;lli?s{gresab?ue s
se debera estimar dicha cantidad por cada afo " q[ue
cinco afios en total, teniendo en cuentg que la | y no por dos
venga por periodos sucesivos. < locacion §gWaCs

Para nosotros, no existiendo senalado plazo para el pago

(31 ter) Sent. de 29 noviembre 1948, en “A, J.»

(32) I, N° 91 ss, p. 142 ss. » 1949, p. 50, especialmente p. 102.
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sino la anualidad a pagar, debe abonarse cada mes, | plic
cion del inc. 22 del art. 1517 cd. civ. |

4) Lo que puegde parecer ambiguo en un contrato s¢_in-
terpreta por lo que es de costumbre en ¢l pais (1) S0 17, fr 34),

No se establece que deberd interpretarse a favor del deu-
dor. Juega sobre todo tratindose de los contratos de lo 1cion,

1 €n que expresamente se alude a la costumbre Cares. 1496, 1510,

'j 1511 Y 1513 inc. 3° ('l"lfl, ('i\.‘,)‘ No s6lo en el campo mere antil

l se otorga importancia a la costumbre.

', 5) El uso tiene una autoridad tan grande en punto la
interpretacion de los contratos. que en toda convencion sc so
breentienden las cliusulas que son de uso, aunque no sc hubie-
ran expresado (D. 21, 1, fr. 31, § 20).

Por ejemplo, la cliausula por la que el vendedor lf.'-]NiIlfl(‘

| por el saneamiento en el supuesto de que ¢l comprador sea evic-

| cionado, es de UsSo y se presume aunque no sc cxXpresc.

1 Por 16 demis, nuestro c6d. consigna el art. 1370. .

1 6) Se debe interpretar una cliausula por las otras clausu-

{ las contenidas en ¢l instrumento, ya precedan o sigan a dicha l
clausula (D. 1, 4, fr. 24). ) |

~Las clausulas contractuales deberan ser interpretadas de
manera que exista entre todas ellas armonia; no aisladamente. |
7) En la duda, la cliusula debe interpretarsc t'nnt_l'il.t'| ]
que estipula y a favor del que se obliga (D. 45, T, fr. 38, § 18). |

/ 8) .Or mas generales que sean los términos en quc S¢ ha- !
. C;)ncebldo una convencién, no comprende mas que las cosas |
?rogoazqﬂéil]]:: (laaslpartcs contratantes han cntcmiid_p ;‘f.lll(')fi":'”%'a !
in fine; véase t2m§§'quc no han pensado (D. 2, lh.’_l-l 7 \77

2 in Jos fragmentos 5 del mismo titulo, y 2
pr. del tltglg 14, Liv. 2).
el f g;tgﬁggé Sldhabie;ndo transigido entre 4 y B pat e
contra 4 que deszcl:’o €spucs aparece que B tenia otros c(;nn i
exlenten it nocia al tiempo de la transaccion, ¢ ~ ]

9 exigibles, " :
dad s)e co;ando ¢l objeto de la convencién es una unlvet'Sflll'
Y prenden en ella todas las cosas que la componen,
inclusive aquellas de que las partes no tuvieron conocimicnto.

1S Uh contrato una de las partes conviene en renunciar
a una herencia de persong ya fallecida, se entiende que la re-
nuncia comprende todos los bienes que la componen aunque

i
despues aparezca algunos que no se tomaron en cuenta al tiem-
po de la renuncia (L. 29 c4d. de transact.).
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10)  Cuando en un contrato se expresa un caso para la ex-
plicacion de cierta obligacion, respecto de la cual podria haber
duda si estaria comprendida en ella, no se”entiende por ello res-
tringida la obligacion a los otros casos que por derecho se com-
prenden en ella (D. 50, 17, fr. 81 y 17, I, fr. 56, pr. in fine).

11) En los contratos, lo mismo que en los testamentos,
una clausula concebida en plural se distribuye a menudo en
varias clausulas particulares.

12) A veces lo que se encuentra al final de una frase se
refiere por lo comin a toda la frase, y no tan sélo a lo que la
precede inmediatamente; con tal que este fin de frase concuer-
de en nimero y en género a toda ella.

Ejemplo: se vende un inmueble con el trigo, las frutas y
los vinos recqlectados en el ano de la enajenaciéon. El término
“recolectados™ comprende no sélo los vinos sino las frutas y el
trigo. Por tanto, no sélo los vinos afejos sino el trigo proce-
dente de cosechas anteriores queda excluido. Caso distinto se-
ria si al terminar se dijera “y el vino que se ha producido este
ano”; estando en singular no abarca toda la frase, ya que no
concuerda con el nimero.

Como dice Beviragua (32), estas reglas son expresién de
ia sintesis que da la experiencia; v atendido su cardcter doctri-
nario no deben ser articuladas dentro de la ley.

) 303)-—-—L(§$1(,2za; de los contratos.— No debe confundirse
la interpretacion de los contratos, que solo estd destinada \a
v (& b, < <

indagar la voluntad de las partes, con este problema de las la

gunas del Cont:mto. que son puntos no previstos por los cont
tantes. También debe diferenciarse de las lagunas de lqorlle\rfa-

Debe recurrirse en esta materi g S
l €be 1 : cria a la equidad, aplicandose
0s plx:mmplos que parecieren al juzgador mas justos
as lagunas se presentan en los contratos innominados:

porque en los demas, en lo que las partes nada estipula i
can las disposiciones codificadas; sin embargo ’lgn dn s:: apd:_
\ entro de

estos contratos se presentan situaciones ng previst ;
cipio, 1a ley es supletoria de la voluntad de 1 stas. En prin-

Siendo contratos innominados deberin , la.s partes. :
generales de los contratos y después las de osp égiftsrztl;lss arf?gez;s
,

razon por la que juega la analogia. Sin embargo, ninguna regla
5 " [ et | 8

(32) IV, p. 256,
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general debe ser admitida, por lo que procede examinar cada
caso aisladamente.

Si la voluntad de las partes no ha previsto en ¢l contrato
que hubieren concluido, lo que debera hacerse en determinadas
situncinnca O aunque f||rrnn prt'%‘ial.ls_ lo convenido contra-
rio al orden publico y a las buenas costumbres Care. 11T T, P. cod.
civ.), se aplicara las disposiciones que para cada relacion con-
tractual han sido instaladas en nuestro codigo; v st no existen,
se acudira a los principios generales del derecho

. 3”])):_—[‘(1 interpretacion de los contratos en ¢l derecho sta-
[z(mo..—- El céd. civ. de Italia tiene un extenso « apitulo destinado
ala interpretacion del contrato. Transcribimos los preceptos que
contienen, como habri de comprobarse, reglas aproved hables pa-
ra cualquier derecho extranjero:

1362. “Intencion de los contratantes.—Al interpretar ¢l con-
trato se deberd indagar cu4l ha sido la intencién comun de las
partes y no limitarse al sentido literal de las palabras.

. “Para determinar 1a intencién comin de las partes se de-
bem. APTeéciar su comportamicnto total, atin posterior a la con-
clusién del contrate”.

4 »

1363. “Interpretacion total de las cliusulas.— Las clausu-

las : . : -
atri(li)il caonltratn S¢ Interpretarin las unas por medio de las otras,
actd” yendo a cada una el sentido que resulte del conjunto del

114 i
Lis ei{i?iéini’;l)msmncs generales.— l’:ir generales que f‘uu‘fmj
los objetos %l‘)rufada-‘i.cn el contrato, ¢ste no cr)mprcn(.lt SINO
ey ¢ 10s que las partes se han propuesto contratar .
trato se hub?éi_g:acmnes ejemplificativas.— C}mﬂdn en IEI‘I? con-
pacto, no se pres expresado un caso con el fin de explicar llm
ey e wetio s Sumirdn excluidos los casos no expresados a 10s
e nto con la razén, pueda extenderse dicho pacto.
interpretado derprcta.m(’m de buena fe.— El contrato debe ser
¢ acuerdo con la buena fe”.

1367. “Con s
to o cada una d?wacm“ del contrato.— En la duda, el contra-

en que puedan ter?:S clausulas deben interpretarse en cll scn]tldo
1 ra ; cual no
tendrian ninpung® - o0 efecto y no en aquel segin e

1368‘ X r' .' - . . [ 4
mbiguas se inatCtlcas generales interpretativas.— Las clausulas
o €IPretaran de acuerdo con lo que se practique

glen.zrt')a]mente en el lugar en que el contrato haya sido con-
clu1dao.
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“En los contratos en que una de las partes sea un empresa-
rio, las cliusulas ambiguas se interpretaran de acuerdo con lo
que se practique generalmente en el lugar donde esté la sede de
la empresa”

1369. “Expresiones con varios sentidos.— Las expresiones
que puedan tener varios sentidos deberan, en caso de duda, en-
tenderse en el sentido mas conveniente a la naturaleza y al ob-
jeto del contrato.

1370. “Interpretacion contra ¢l autor de la clausula.— Las
cliausulas insertas en las condiciones generales del contrato o en
formularios dispuestos por uno de los contratantes se interpre-
taran, en casos de duda, a favor del otro™.

1371. “Reglas finales.— Cuando a pesar de la aplicacion
de las normas contenidas en este capitulo, el contrato continte
siendo oscuro, debera éste ser entendido en el sentido menos
gravoso para el obligado, si fuese a titulo gratuito, y en el sen-
tido que realice la armonizacion equitativa de los intereses de
las partes, si fuese a titulo oneroso”.

Francesco Messineo (32 bis) comenta muy sintéticamen-
te las disposiciones que el ¢od. de Italia contiene sobre interpre-
tacion de los contratos. Habla, sin embargo, (32 ter) de la fun-
ciéon integrativa o integracion del contrato, diciendo que es pro-
pia de la ley, del uso y de la equidad. Aparte de lo que los con-
trantes hubieren pactado mediante las cliusulas, se debe con-
siderar incluido en el contrato, a base del art. 1374, cualquier
otro efecto o consecuencia que de dicho contrato derive, segiin
la ley, o seglin los usos, o segun la equidad.

30c).—La interpretacion en el derecho alemdn.—El céd. civ.
aleman contiene dos preceptos generales sobre esta materia. Son
el § 133: “En la interpretacion de la declaracion de voluntad ha
de darse preferencia a la voluntad real sobre el sentido literal
de las palabras™; y el § 157: “Los contratos han de interpretar-
se como lo exijan la buena fe y la consideracién de los usos del
trafico”. Pero también contiene ese cdd. otros preceptos de in-
terpretacion; asi, § 314: “Si cualquiera se obliga a enajenar o
gravar una cosa, se extendera la obligacién, en caso de duda,

(32 bls) Manual de Derecho Clivil y Comerelal,
Parte general, B, Alres, 1955, § 136, p. 489 y ss,

(32 ter) Manual de D. Clv. y Com,, t. IV, D. de las
res, 1855, § 136, N9 2, p. 401,

t. IV, Derecho de las obligaclones,

obligaciones, Parte gral, B. Al-
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a los accesorios de la cosa misma”. Asimismo, en ¢l arrenda-
miento de servicios, su § 613 declara: “En caso de duda. <]l obh-
gado a la prestacion de servicios debera prestarlos en pereona

y no podra cederse tampoco ¢l derecho a los cervic:

J. W. HepemANN (32 quafer) cxpresa que siempre gue
exista duda sobre el contenido de la prestacion que se debe.
ella habra de ser decidida por el jucz. k ¢ste habra de mnvesn
gar cual fue la intencion, la voluntad de las partes. que era lo
que querian. Asimismo, ¢l juzgador deberd interpretar las dis-
posiciones de la ley y establecer si se trata de un derecho coac-
tivo o de un derecho dispositivo. Considera que esta actividad
mterprcmt.wa es una de las mas im[mrl.mlvs funciones judicia-
les. Admite este autor alemin que ¢l juez tiene una actitud
creadora en cuanto interviene configurando la estrucinra del
contrato y alternando el contenido de 1a prestacion debida. Re-
conoce que la posicion tradicional, seguida por ¢l B. G. B. (eid.
Clv. aleman): es .];1 de que el j!IZL{:ItIU!‘ dentro del campo del de-
rccho-de obligaciones, s6lo tiene. en principio, una funcion de-
clarativa y no puede alterar el contenido del contrato. Es en
visto en Alemania, la necesidad de

los Gltimos tiempos que se
reconocer en el juez una facultad de configuracion. ~ Hay. cs
- aunque timida, esta facultad del juez;

evidente, en ¢l B. G
al juez la facultad de disminuir ¢l monto

)
?Isn,l el §’ 343 concede

et alglza7usula penal (también le concede al juez esa facultad el
art. del cod. civ. peruano).

CAPITULO VI

L
A EXCEPCION DE CONTRATO NO CUMPLIDO

31.—Su ¢o . ' . .
ti contractus, icgmo-"‘Ha sido llamada exceptio non adimple-

OS contratos s iempre actos juridicos bila-
ales on siemp J

de prestaciones; O}Ir]tlzat-?s bilaterales cuando exista ."CC'PrO(zl(:]ad

cen por una sola d nlaterales, cuando las prestaciones s¢ hd-
: 1a de las pPartes. Sélo en los contratos bilaterales

existen prestaciones reciprocas. Por lo mismo, en ellos funciona

(32 quater) Tratado de Derecho ' )
Editorlal Re
st ge Derecho Frivado, Madrd, msa‘i)l;llé I;er::Th: ;le obligaciones, vol. III,

A

¥

-
}
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la exceptio non adimplets contractus, en virtud de la cual si una
de las partes, sin haber cumplido la prestaciébn que le corres-
ponde, exigiere a la otra su cumplimiento, ésta se defiende ale-
gando que no puede ser compehda al cumplimiento porque el
otro contrayente tampoco ha cumplido lo prometido. No seria
justo que se obligara a cumplir a una de las partes, si la otra
parte, a su vez, no cumpliera aquello a que se hubiere compro-
metido.

Lo expuesto esta contenido en el art. 1342 cod. civ.:

“In los contratos bilaterales no podra una de las partes
demandar su cumplimiento, si ella misma no lo ha cumplido, u
ofreciese cumplirlo”. e 4

No obstante que esta excepcion ha sido vertida al latin,
no es de procedencia romana; nace en el Derecho Candnico.
CariTanT (34) considera que esta excepcion se funda en la
teoria de la causa, ya que si un contratante no cumple, el otro
no esta obligado a cumplir porque su obligacién carece de cau-
sa. IEn realidad, este precepto reposa en la relacion de inter-
dependencia que existe en las obligaciones que emergen de un
contrato bilateral; y también en una razén de equidad, desde
que no puede justificarse que se obligue a cumplir a una de las
partes el contrato si la otra no lo hubiere cumplido. Hay, asi-
mismo, otra razén y es la que deriva de la interpretacion de
la voluntad de las partes; un contratante se presume que se ha
obligado porque el otro contratante también va a cumplir con su
obligacion. _ : -

Es esencial que quien pide la ejecucion de un contrato de
compra-venta, por ejemplo, hubiere cumplido con la obligacién
que le respecta, o se allanare a cumplirla. Asi, X vende a Z un
bien inmueble y come Z no le ha pagado el precio del mismo, lo
demanda. Z declara no estar en mora y opone la excepcién de
contrato no cumplido porque A" no le ha entregado el bien.

Ni X puede reclamarle a Z, ni Z a X, indemnizacién de da-
fios y perjuicios por razén de la mora, desde que la mora purga
la mora (art. 1255 cdéd. civ..).

Sin embargo, es incuestionable que si el actor no pide cum-
plimiento del contrato, sino la indemnizacién de dafios Y

(33) Otros informan gue nace entre los glosadores. go " Ele-
mental, III, ed. castellana, 1943, p. 361 afirma que en Rumﬂmy eigi}ﬂr‘;w:!;n?;gman el
antiguo derecho franceés. :

(34) De la cause des obligations, 3a. ed., Parfs, 1927, Lib. Dalloz, No 124, text. y D. 1
de la p. 268.
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perjuicios, porque ¢l otro contratante mcumphio su prestacon,
la sentencia no habria de ordenar ¢l cumphmiento smultanco
—que, por lo demas, no ha sido demandado—, sino que decla-
rara infundada la demanda. Empero, si el actor demandara Li
resoluciéon del contrato y no su cumplimiento, mas los danos
pcrjuicins. es obvio que los jueces deben ordenar el « inphmien
to de las obligaciones al mismo ticmpo, por ambos contratan-

tes, y denegaran la accion indemnizatoria en razon de que la
mora fue comin. Adviértase que ¢l cumplimicnto o cjecucion
contractual se ordena judicialmente, no obstante gue se trata de
punto no'demandado, ni controvertido _

D(:S(lc L‘] {lt'rc('lm roma:ano, |.1 CXCCPK 100N cobra s::!;mlt.mu.l
en I(JS procesos. .f'\‘-ii. hi 1-| (‘mnpr;nlur n-('].un.: cn ii:it 10 la entre-
ga de la cosa que se le ha vendido, no es necesario que exXprese
que ha cumplido con la contraprestacion que le respecta, o sca
pagar el precio. Pero el demandado por ¢l comprador. s decir,
el vendedor, tiene a su disposicion la excepeion de contrato no
cumplido;-niega ¢l pago de su obligacion, que consiste en la en-
trega de la cosa, hasta que reciba la contra-prestacion. o sca ¢l
precio; esta obligacion puede cumplirla ¢l mismo comprador,
O un tercero por él, ya que el pago puede hacerlo cualquiera
persona.,

£y este respecto, ¢l § 320 del cod. civ .aleman dice:

2 El obligado por virtud de un contrato sinalagmatco po-
drd negarse a hacer |a prestacion que le incumba hasta que s¢
haga la contraprestacion, a no ser que se haya obligado a ha-
cerla inmediatamente, Sj |4 prestacion hubiere de hacerse a vas
r10os dereCho-habicntes p('j(]r{t rehusarse la parte ('UI’TCS])()I](IIL'II-

te.a cada uno hasta que se realice toda la contraprestacion. No

gszégl’l’cab]e a esta materia lo dispuesto en el parrafo 37 del

(11 k
Si la prestacion ha

sido parcialmente cjecutada por una
de ]as. partes, no podri re

husarse la contraprestacion cuando la
negativa sea contrarig a la buena fe, lo cual se aprecia tenien-

do en cuenta lag circunstancias, y en particular la insignificancia
de la parte restante”.

E] § 273 €n su 3
impedir el ejercicio
que podran consisti

Una aplicacién

1255 céd. civ.:

er. apartado, declara: “El acreedor poglr;'l
del derecho de retencion dando garantias,
I en una fianza”.

de esta excepcion esta contenida en el art.

| j.
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“Ion las obligaciones reciprocas, ninguno de los obligados
incurre en mora, sino desde que alguno de ellos cumple su obli-
gacion. o se allana a cumplir la que le concierne™.

['na de las partes no puede ser constituida en mora si la
otra no cumple la obligacion que le respecta. Debe hacerse no-
tar que esta formula sélo funciona, como la exceptio, en los con-
tratos bilaterales, va que habla de “obligaciones reciprocas”.

Fntre los efectos de la excepeion se encuentra uno muy im-
portante: la demanda exigiendo el cumplimiento del contrato
no es definitivamente rechazada, por lo que no debe adoptarse
resolucion que afecte al fondo del derecho.

Al decir “obligaciones reciprocas’ se quiere significar que
existe contraposicion entre dos prestaciones, al ser confrontadas.
.as obligaciones se encuentran enlazadas entre si y unidas por
lo sinalagmatico. X le da a Z por lo que, a su vez, Z le da a X.

Es de esta confrontacion de prestaciones que nace la excep-
tio que ahora estudiamos y que surte efectos procesales. El com-
prador reclama la entrega de la cosa al vendedor. Procesalmen-
te, no se le exige al comprador que se refiera a la prestacién que
le respecta, que es la del pago del precio. El vendedor, por su
parte, al ser notificado con la demanda, puede deducir la excep-
tio non adimpleti contractus, es decir, negar la entrega de la co-
sa hasta que reciba la contraprestacion.

Existe un adagio que reza: “inadimplenti non est adimplen-
dum”, que importa la suspension por tiempo indeterminado de
la prestacion; y que se funda en el nexo de causalidad reciproca,
de interdependencia entre las prestaciones; y a la exigencia de
la simultaneidad de las dos ejecuciones de las prestaciones. Exis-
te correspondencia y rc<_:|‘proc1(la(l en las prestaciones de las
dos partes. Hay prestacion y contraprestacion. Ambas deben
ser realizadas simultidneamente, "mano a mano”, o sea que una
parte puede negarse a cumplir si la otra no esti dispuest’a a
hacerlo, a su vez.

En el nuevo céd. civ. de Ttalia su art. 1460 dispone:

“Excepcién de incumplimiento.— En el contrato con pres-
taciones reciprocas, cada uno de los contratantes podra rehusar-
se a cumplir su obligacion si el otro no cumpliese u ofreciese cum-
plir simultineamente la suya, salvo que las partes hubiesen es-
tablecido o que de la naturaleza del contrato resyltasen térmi-
nos diferentes para el cumplimiento.
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‘Sin embargo, no podra rehusarse la
en cuenta las circunStancias, la negativ.
buena fe”.

En el nuevo c¢od. civ. de Italia, la ex

—

miento de contrato, esta instalada, dentro del capatulo IV,

tulado “De la resolucion del contrato”, por lo que pare c
l que la “e. n. a. ¢.” también resuclve ¢l contrato Los orros dis-
positivos del ¢id. italiano son los siguientes:
L' 1461. “Modificacién en las condiciones patrime niales de los
' contratantes.— Cada contratante ]Nllll"..l suspen ler la crecucion
: de la prestacion debida por ¢él, si las condiciones patrimontales
¥ del otro llegasen a ser tales que pongan en peligro evidente I
' consecucion de”la contraprestacion. salvo que se prestare uno

garantia suficiente’”,

TTal i . " . b Sl DA B 1
y 1462.— (’_I;m!:;ulu imitativa de la oponibilidad de las excep-
ciones.—La cliusuia mediante |a que se establezea que una de

’ -1 (] |
-+ las partes no podra oponer excepciones a fin de evitar o retardar

i la prestacion debida, no tendra cfecto respecto de las excepeio-
Iﬂ il (!?Flmildml‘ anulabilidad y rescision del contrato. '
14 . - 108 casos en que la clausula sea eficaz, el juez, si reco-
1 ‘ Nnoci€ra que concurren motivos graves, podra, sin embargo, sus-
pender la condena im[“micmlu, si fuese el caso, una caucion'. ®
Para el dcr?ch” italiano, la rescision del contrato es distin-
ta de la resoluciéon. Nosotros confund nmos teacluacion con resci-
s1on;_asl, en la compra-venta,
o rescision la trata el c¢6d. civ. de Ttalia en los arts. 1447
Zsledg 3“; r;g](: ':f' er]'?t:] contrato existe .lu%ic'm o fue (‘nn-{'lu.itln cn
| se convalida anol. <l contrato susceptible de ser rescindido no
| En derecho a?ccopf”macmn (art. 1451 Italia). )
| cumplido, se encu(:r?:a'n, dentro de la excepeion de c::.nn.il.f) ll.:)
it de ambas prcstacione;“ la condena al cumplimiento simu rtmth; 1]
| (34 bis), interesante <, que es una figura, como dice I-It-.l)l-..r\l.-':rl\ilr_ |
tud de la deduccidy gepleCHhar. No se desestima la accion en =
sentencia que conden a “exceptio’”, sino que se pronuncia S
dor que exige, en | a al cumplimiento simultdneo. El vende
’ 4 Via judicial, que se le abone, por el compra-

dor, el precio, habri de & g
: 2 e 7 allo man-
dard que se le pa ncer en el pleito, ya que el fallo

(34 bis) J. W. HEDEMANN, D. de s ' -
te de Derecho Privado, Madrid, 195 Obiligaciones, vol, III, Obligaciones, Editorinl Revis

?. § 71, No 11 1), p. 103.

gue; pero la i ta Fahra de |

| sentencia condenatoria habra ¢ |

I ?ggﬁigg%%ea:ll:frggsndado s6lo habra de pagar el precio al ser- ‘
€ e as

St Compradas. |

|
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F-n el BGB. su § 322 declara:

“Sioen la ejecucton de un contrato sinalagmatico una de las
partes reclamase judicialmente la prestacion que se le debe, se
reducira ¢l derecho de la parte demandada, no a negar la presta-
cion hasta que se haga la contraprestacion, sino a que se ejecu-
ten simultaneamente”

Fsta regla del art. 1342, tiene también su antecedente en
el cod. civ. aleman, cuyo § 273 declara:

“1-1 deudor que tenga un derecho vencido contra el acree-
dor por virtud de una relacion juridica en que se funde su pro-
pia obligacion, podra negar la prestacion por €l debida hasta que
se ejecute la que a ¢l se le debe, a menos que de la obligacion re-
sulte lo contrario.

“I) que esté obligado a la restitucion de un objeto, tendra
derecho, cuando haya hecho gastos en él o éste le haya ocasio-
nado un perjuicio, a que se le abonen dichos gastos, a no ser que
hava obtenido dicho objeto por medios ilicitos.

" “El acreedor podrda impedir el ejercicio del derecho de re-
tencion dando garantias, que podran consistir en una fianza®.

Para el derecho aleman. cuando el demandado deduce esta
excepcion, la sentencia no concluye (lc.:scstinmmlo‘la accion in-
coada, sino que condena al .m]mplm_ncnto simultaneo. Il ler.
apartado del § 322 del coHd. civ. ;l.lvm;m establece: “Si en la eje-
cucion de un contrato sinalagmatice una de las partes reclamase
judicialmente la ):'cstaci(m'n que se le debe, se reducira el dere-
cho de la parte (llcmamlzl_t'::l. no a negar la prestacién hasta que
se haga la contraprestacion, sino a que se ejecuten simultinea-
mente’”. Por cjemplo, el vendedor reclama el precio sin que hu-
biere precedido la entrega de la cosa al comprador; dicho ven-
dedor triunfara en el juicio porque el comprador es obligado a
pagar el precio, pero la sentencia agrega que el comprador sélo
pagara el precio al serle entregada la cosa que ha comprado
(34 ter).

Convienc advertir que en nuestro derecho, este problema
en cuanto a la venta de cosas muebles, da lugar a la siguiente
coyuntura: Si el vendedor reclama el precio y no puede entregar
la cosa mueble porque se destruyd por casus, el juez no podria
condenar al comprador a pagar aquello que no le ha sido entre-

(34 ter) HEDEMANN J. W, Tratado de D. Clv, D. de obligaciones, vol. III traduccién
del alemén, Editorial Rev. de D. Privado, Madrid, 1058, § 11, p. 103.
\

i
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gado. Pero si la venta ¢s de inmueble v ¢éste no pucde ser entie
gado sin culpa del vendedor, tiene éste derecho a reaibur ol pro
cio. Y ello porque tratindose de cosas muchles L propiedad <o
bre las mismas s6lo se transfiere con la tradicidn, v <1 «on o
sas inmuebles la traslacion del dominio se opera con ol cmpl
contrato.

El derecho de retencion recuerda a la cxcepcion de contra
to no cumplido. La diferencia reside en que en la excepaion <o
da, desde el comienzo, una conexion orginica entre ambas pres-
taciones (ya que emanan de un contrato bilateral), v en ¢l de-
recho de retencion no existe esa conexion inicialmente

qu el derecho de retencion quien se encuentra facultado pa-
ra exigir de otro una prestacion, puede retener la prestacion que
ese otro puede, a su vez, reclamarle,

Sfﬂo debe haber conexidad y no emanar las prestaciones
del mismo contrato. Deben tener las prestaciones cierta homo-
geneidad intrinseca, una conexion natural o ccondomica, como
exige la jurisprudencia germana (34 quater). Asi. ¢l deudor
obligado a entregar un objeto ha hecho los gastos; pucde negar-
s¢ a entregar el objeto mientras los gastos no le scan pagados,

Ejercitado el derecho de retencion, la sentencia que se dic-
te no habra de rechazar la demanda. sino que ordenara el cum-
plimiento simultdneo, como ocurre con la exceptio non adimplett
€n el derecho alemin, Véase al respecto. el § 274 del BGB (cod.
civ. alemén). '

Jreviene este precepto de la ley germana:

) .F_'l‘ente a la accion del acreedor, no producira otro efecto ¢l
ejercicio de un derecho que ¢l de hacer condenar al deudor a la
prestacion, contra el recibo de |a prestacion reciproca que a ¢l
se le deba”.

“En virtud de esta conde ir4 el acreedor ejercer su de-

o B i onc ena podra ¢ .u_rc-unr ¢]
“:fc Le l?nc 3 € cjecucion forzosa, sin efectuar la prestacion
q o umbe cuando ¢l deudor no haya querido recibirla :
. éfe’ﬂgs(ggr)l;rdcntm de la doctrina gencral, afirma que “Inl(?-

Lagatton, ratantes podra exigir la prestacion estipulada
Egneficio . VPIOP}O sin cumplir, por su parte, la prometida en

entaja del otro contratante. Al que lo pretendiese

se le responderfa con Ia excepcion de contrato no cumplido”.

(34 quater) HEDEMANN J. W., Tyqy
i A es, vol, III, trad. del
alemén, Editorlal Rev| de D, Privado, do de D. civ., D. de obligaciones

M
(35) IV, N° 199, p. 203, adrid, 1958, p. 140, § 16.

.
L’v-»u-‘ .
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Tambien expresa Giorat (36), que si el art. 1165 del cod.
civ. italiano anterior autoriza a la parte respecto de la cual no
s¢ ha cumplido la ebligacion, por el juego de la condicién reso-
lutoria tacita, la facultad de disolver el contrato, logicamente
debe autorizar también que la parte se niegue a la ejecucion;
por lo menos hasta que ¢l contrato sea cumplido.

L.a exceptio non adimpleti contractus y la condicién resolu-
toria tacita son dos conceptos juridicos polares, entre los cua-
les existe vinculacion, conexion.

Conviene también Giorat (37) en que se aplica a todos los
contratos productores de obligaciones reciprocas, incluyendo a
los de bilateralidad imperfecta. Y observa, con razéon (38), que
al igual que en el derecho de retencién, se requiere la conexién
entre ambas obligaciones, que ¢éstas deben nacer del mismo con-
trato.

Otro problema que examina Giorar (39) es aquel que se
refiere a la carga de la prueba: si al actor, que pide la ejecu
cion de la prestacion, o al reo que ha deducido la excepcién de
contrato no cumplido. Considera el autor italiano que es al de-
mandado a quien corresponde probar la excepcion; pero ad-
vierte que se ha dicho que la prueba es suministrada sin querer-

lo por el actor. desde que éste con el objeto de apoyar su !de—-
manda tiene que exhibir el contrato y al hacerlo confesaral,l_a
obli-

pesar suyo, las obligaciones que le competen y como una
gacién se presume siempre subsistente mientras no se demues-
tre que ha sido extinguida, el demandado hallara la prueba de
su excepcion si el actor no prueba suficientemente que el con-
trato por su parte ha sido cumplido. Pone sin embargo, algu-
nos ejemplos en que el contrato primitivo no sirve para acredr
tar la excepciéon. Concluye afirmando que no deben alterarse
las reglas de la prueba.

Nosotros decimos, en cuanto a la carga de la prueba, que
el autor s6lo necesita probar que la obligacién que reclama le
es debida. Nada dice sobre la obligacion que él, a su vez, debe.
Pero si el demandado invoca la exceptio, corresponde al deman-
dante probar que ha cumplido con la obligacién que debfa, o,
al menos, debera ofrecerla en ese momento.

(36) IV, NO 200, p. 205.
(37) IV, N© 201, p. 205.
(38) GIORQGI, Loc. cit.
(39) IV, N© 203, p. 206 s.
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Otros autores, acerca de la prucha, consideran que cuando
el precepto reclama que la parte para cxigir el cumplimiento
del contrato, ella debe haberlo cumplido, es obvia que La prue
ba de ese cumplimiento corre a cargo de la parte actora, v al
agregar “. .. u ofreciese cumplirlo” debe tratarse no de un ofre-
cimiento vano, sino de algo real; por cj., si se trata de suma

(l(’: dmcm prncc:lc SuU CONSIENac 1Oon. [’u;rr!r tambien ale grarse pot
el demandante que la obligacion que le corresponde cumplir es-
ta sujeta a plazo y éste todavia no ha decursado, o subordinado
a una condicidn suspensiva que atn no se ha realizado, o de-
pende del previo cumplimiento de la obligacion que esti exi-
giendo.

La obligacién de pagar ¢l precio, en el contrato de compra-
venta, no habiéndose senialado plazo, se hari en el dia v lugar
en que la cosa debe ser entregada (art. 1411 ¢Od. civ.).

Y habiéndose pagado parte del precio, si en ¢l contrato no
BE: scﬁ.a]r’, plazo para el pago del saldo, se declarari la rese 1S1010
que pida el vendedor, s el comprador no obla el resto del pre-
cio dentro de 8 dias después de notificada la demanda (art.

1414 c6d. civ.).

p La cosa vendida debera de entregarse inmediatamente des-
puss r!e la venta, si no hubo plazo para la entrega (art. 1400
cod. civ.),

. De lo que se expresa resulta que si el vendedor exige judi-
lalmente del comprador, el precio, no habiéndose senalado pla-
2?) Pal'i; U pago, dicho comprador no se encontrard obligado a
tre(;;l;?;]r; ql{dg:: Sf prueba por el vendedor, que la cosa le fue en-
gir el pago (ic]c aramente, ¢l vendedor debera acreditar, ::l_cx':-
mente después dl)r]cc;f, que entrego la casa vendida inmediata-
te final a ne ¢ 1a venta, como lo exige el art. ]-I(}_f'), en su par-

O Ser que en el contrato se hubiere sefialado plazo
para la entrega de la cosq
e oo Siel comprador exige judicialmente la entrega

de la cosa !
s el vendedor podria negarse a la entrega, no porque

no se le h dria .
al art. 14,1‘;l é):gggi el precio, sino porque dicho pago. conforme

civil., debe hacerse el dia en que la cosa debe

er entre : Cers ‘
> e ese #ada; y todo parecerfa indicar, para dicho vendedor,
qu Precio no habria de serle pagado.

2 d§ cvidente que, en nuestro derecho y a falta de estipula-
cion diversa, en el contrato de compra-venta se establece que
quien debe efecu.lflr Su prestaci6n en primer lugar, es el vende-
dor. Esa prestacién es la de entregar la cosa vendida; y lo ha-
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ra inmediatamente después de concluido el contrato.

Otra obligacion fundamental del vendedor es la de trans-
ferir ¢l derecho de propiedad sobre la cosa inmueble vendida,
por sOlo el hecho de [u‘rft‘t‘l‘innaiI‘St‘ la venta. Sl no lo lmCt’. cs
también incuestionable, el derecho del comprador, de deducir
la “e. n. a. ¢.”. La misma obligacion de dar el dominio al com-
prador, la tiene el vendedor de cosas muebles. Sin embargo,
ademas de la exceptio, ¢l comprador puede reclamar el sanea-
miento por eviccion,

En cuanto a la compra-venta de inmuebles por escritura
ptblica, lo que acaece siempre, entre nosotros, es que el precio
se pague en el acto de firmarse la escritura pablica, ain cuan-
do ¢l vendedor no hubiere cumplido con entregar la cosa in-
mueble materia del contrato. Por lo demas, ¢l contrato existe y
¢l dominio lo ha adquirido el comprador, desde que se ha sus-
crito la minuta, no obstante que ni ¢l inmueble ha sido entre-
gado, ni el precio pagado.fEllo se debe a que la propiedad in-
mobiliaria se ha trasladado del vendedor al comprador por sélo
el efecto del contrato de compra-venta,yen cuanto éste genera
para el vendedor la obligaciéon de dar un inmueble determinado
v dicha obligacién lo hace al comprador, como acreedor, dueiio
de dicha cosa de conformidad con el art. 1172 céd. civ.: “La
sola obligaciéon de dar al acreedor una cosa inmueble determi-
nada, hace al acreedor propietario de ella, salvo pacto en con-
trario”. :

En el contrato de compra-venta existen diversos preceptos
que constituyen una aplicacion particular de la “e. n. a. ¢.” Asi.
el art. 1407, por el cual no se realiza la entrega de la cosa in-
mueble por el vendedor, si el comprador se niega a otorgar es-
critura publica dei contrato. Pero el precepto exige que el ven-
dedor cite con ese propdsito al comprador.

También el art. 1408 prevé el caso de que el vendedor re-
tenga-la entrega de la cosa vendida, porque el comprador no ha
pagado todo el dmeyo del precio. Baste saber, a este respecto,
que el comprador, si no se ha convenido algo diverso, cumple
con pagar el precio si lo abona en su totalidad y no en parte.
Sin embargo, puede ocurrir que sélo deba una cantidad diminu-
ta por concepto de precio, en cuyo caso no se justificarfa la de
cision del vendedor de no entregarle la cosa. Este dispositivo
declara que el vendedor no tiene derecho a reclamar, en esta hi-
pétesis, ni intereses de la suma pagada, ni frutos de la cosa; ¥
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menos, logicamente, indemnizacion de danos v perjun
no entrega de la cosa vendida.

Otros supuestos que contemplan la aplicacion de la “e. n.
a. ¢.” son el del comprador que no paga ¢l precio en los plazos
contractualmente establecidos, porque ¢l vendedor no le ha en-
trcgadr; la cosa (art. ]4”‘)); vendedor nlf;f_in.:riu (que ;-‘-:'"!t‘ Cxi-
gir que el subadquiriente oponga la exceptio no entregando cl
prccio, pese a que ya se le (‘lltrr;_{t'l la cosa Cart 1417): derecho
convenido de que el vendedor se abstenga de cumplir con su
obligacién de transferir la propiedad. o sca pacto por adclanta-
do de hacer valer 1a exceptio en tanto ¢l comprador no cumpla
con pagaf t(]f_]() (_:] l')]’(:(_‘i(; —n—f;a('fu?” _r(-'p‘rf*(,t‘l';' fjh??.’f"—‘?f-: (art 1'12"' s
comprador que no paga el I,n-(;i“ cuando el vendedor le demora
el otorgamiento de la escritura pablica (art. 1427). En algunos
casos, los preceptos citados no consideran que el contratante
hace valer 1a “e. n. a. ¢.”, sino el derecho de retencion.

l Otro contrato bilateral en el que puede funcionar la “excep-
tw non adimpleti contractus”, e¢s ¢l de locacion-conduccion.
Conforme al art. 1511 del chHd. civ.. el locador debe entregar la
cosa arrendada en el término convenido; y si el contrato no de-
signa plazo para la entrega, deberd ésta hacerse inmediatamen-
te, salvo que por costumbre deba hacerse en otra época.

Por tanto, si no se hubiere entregado la cosa arrendada,
el arrendatario puede negarse a pagar la renta que se le cobra,
haciendo valer |2 exceptio (no entrega). _ _

En general, ¢l arrendatario no debe merced o alquiler si la
g?‘sr.a 8?511: fl;:nlocado no le ha sido entregada. .I",‘I C‘?d"..d? plr;::_
ley procesal). Aﬁnatﬂrlo Ocupa zi.ctu;i‘l’mcntc la (.r)sls:l -‘r('c;] p
rive de un contratcuandn la obligacion de pagar 1a T'{nnnin se
acompafia como reo pé)r escritura piiblica, cuyo tiLS : o si el
eiECULANte: o afirmcau 0, ¢l juez no dictara auto de pﬂﬁqct-m[-
mente como cond 4 que el demandado ocupa la Ct]):fa i ;O_
i tortes e reﬁl:;;tor 0 inquilino. Como se ve, la ley (t 9()[: s
estamos estudiand ¢, aunque indirectamente, a la excepli 1],

£hs of oriife Ilan 0. El pago de la merced o alquiler procede

20 Ncg'ma]mznetmge ha cumplido, a su vez, su Obllg‘aclon. .

I ¢, el locador no podrfa deducir la “e. n. a. c.
contra ¢ C?ndl.lftor que le pide la entrega de la cosa locada, ya
que la obligacién de ¢ste de pagar la renta, es posterior. Sin
embargo, pugde haberse convenido en el contrato de arriendo,
que se pagaria la renta adelantada, o que se suministraria cier-

“
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ta garantia, ¢n cuyvo caso, ¢l locador, en caso de incumplimiento
por ¢l arrendatario, podria oponer la “e. n. a. ¢.”

La ley o ¢l pacto determinan quien es el contratante que
debe primero cumplir su prestacion. En el arrendamiento, es el
locador ¢l que debe pagar primero.

La exceptio funciona como un contra-derecho.

El Tribunal Supremo ha aplicado, en varias sentencias, la
doctrina de la exceptio. Veamos éstas:

La sent. de 28 octubre 1954 (39 bis) deniega el pago de
indemnizacion de danos y perjuicios en un contrato bilateral.
porque ¢l incumplimiento de la prestacién por una de las par-
tes, se debid también al incumplimiento de la otra parte de la
prestacion que le corresponde.

Sent. de 1° de junio de 1957 (39 ter.) que erréneamente
declara rescindido un contrato de locacién de obra. a solicitud
del constructor, porque el dueno de la obra habia omitido su-
ministrarle el dinero necesario en los plazos que el contrato se-
nalaba.

Se observa que en ninguna de las dos resoluciones se cita
el art. 1342 del cdd. civ., pero se aplica su doctrina.

De lo que dejamos expuesto resulta que atin cuando la ven-
ta se hubiere perfeccionado por escritura piblica, el vendedor
no podria reclamar ejecutivamente el pago del precio, si no
acredita que cumplié con entregar la cosa vendida. o que to-
davia esté¢ decursando el término fijado contractualmente para
la entrega de dicha cosa.

No habiéndose determinado en el contrato bilateral quien
debe satisfacer su prestacion en primer lugar, cualquiera de las
partes puede exigir la prestacion que le es debida, pero la otra par-
te puede oponerle la exceptio non adimpleti contractus. Se tra-
ta de un verdadero derecho de retencién que ejercita el deudor
que, a su vez, no recibe la contraprestacién que le es debida. Sin
embargo, este derecho de retencién no puede cesar atin cuando
se asegure el pago de la obligacién que lo motiva (40).

Parece indispensable tener en cuenta para el funcionamien-
to de la e. n. a. c., como deberj ser el orden en que deben cum-

plirse las obligaciones reciprocas. Si nada hubieren las partes es-

tipulado sobre este punto de ejecucién de las prestaciones debe

(30 bis) En “R. de J. P.", 1955, p, 2240 y ss.
(30 ter.) En “R. de J. P.", 1957, p. 1037 y ss.

(40) Véase ENNECERUS, II, 1, p, 165 ss., § a3 (§ 257y,
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ser reciproca.y simultinea. Es lo que en la sistematica del dere-
cho francés llamase trait pour trait vy que vulgarmente dicese
dommf,, dmmnt; y cn el derecho aleman se conoce FErrdfullun

Zug wm Zug. Esta es la esencia del synallagma, invivito en o

contratos bilaterales.

En estos contratos las obligaciones son unas condicion ju-
l"]'dl.CZl (IC IE]S Otras. Snl‘l. :l&il!li\lllu_ f_'f;lli%'.i'.f'ntr--, debiendo tra-
tarse de prestaciones exigibles. De ahi que la parte retenga la
prt’fstacif'm hasta que se realice la contra-prestacion. Fsto no es
mas que ¢l derecho de retencion.

. {Cuil es el resultado de lae. n. a. c.? Si a la parte a quicn se
exige el cumplimicntu, aduce (que quir-n demanda no ha « um]:li-
do, a su vez, con ejecutar la prestacion que le respecta v ello se
pfut:ba, es ncuestionable que el juez ordenari al actor cjecutar
Sl’mult{ln(‘.ﬂmcntc con ]a Ootra p;”‘[(-_. s l]rf"~|,t( il.:ll_ .\:fi s¢ ]illlil.l-
ra a rechazar o declarar sin dugar la demanda. _

La excej)tio que (:,c;tug[ianuﬁ también i,]’u('('(]l' (]f‘lil]('ll']-l.
cuando el Obligarlo ha ])TCtCI’)(“(IU pagar con una [)rl‘ul.‘l( 10N que
no corresponde, razdon por la que también existe incumplimien-
to. En otro - caso,.procede, asimismo, la excepeion cuando la
prestacion es incompleta, V. g.. ¢l comprador se nicga a pagar
l precio, porque todavia le falta recibir la tercera parte de las
mercaderias. Sin ('mh?ll'[_{n, tratandose de este altimo caso, debe
Téputarse que es infundada |4 excepcion cuando, atendidas las
c?tugstancuua €s pequeiia la parte incumplida en relacion con
el o0 u comprende a prstpein. & ene respecro. o 3. i

et p&ircial del cod. civ. alemén declara: Si la pre hl.llllu"
vehiatee 1, mente c}ccu.t'ada por una de las partes, no o8 o

Is I ontraprestacién cuando la negativa sea C()I']TI'-ITI:I
a 'a buena fe, lo cual se aprecia teniendo en cuenta las circuns-
tancias, y en particular l—p‘ il ia de la parte restante”.

ca que la prestacic 4 insignificancia de la p: I et

la prestacién haye :_ul:um sea distinta de la que se debe, SL‘CC;I)C
71 Eombre di “exch]:'O en parte cumplida, la excepcion T

r I EXCEpci(')?] 10 non rite adimpletr cammcmls W

do no niega haber rec?‘;?:i"' rite adimpleti contractus ¢ (ICI - lci—

miento no ha o ibido el cumplimiento, sino que ¢l cump 2

160 exacto. Por tanto, le incumbe probar a ¢

‘ha sido inexacto. Por el contrario, ¢n

plimiento es al actor a quien correspon-

lento, a fin de poder rcsultar victorioso

de incumplimiento deducida por el deman-

que dichq cumplimiento hy
la excepcion de incum
de probar el cumplim
contra la excepcién

dado.




TEORIA GENERAL DFE LOS CONTRATOS 83

Cumplir con dar o hacer una prestacion distinta, o con dar
o hacer una prestacion incompleta, no importa pago de lo que
se¢ debe: vy, por tanto, el deudor no se libera (art. 1234 ¢éd. civ.).

Sobre la excepcion de contrato no cumplido, constltese un
trabajo muy completo de Saras Acdeel Ernesto (40 bis), quien
advierte que segun Krreer vy Kakrowa, cada una de las partes
no ha prometido la prestacion mas que deducciéon hecha de
la contraprestacion que le es debida; y para WinpscHEID, cada
contratante esta obligado a cumplir la prestacién dependiente
del contrato, sélo cuando el otro contratante la cumpla. Dice
que la doctrina la admite como excepcion dilatoria (no en el
sentido que tiene nuestra ley de procedimientos civiles); que
von Tunr considera que la accion se rechaza por “prematura-
mente’” promovida, si ¢l acreedor no ha cumplido, por su parte,
la obligaciéon que a ¢l le incumbe; pero que para él la “exceptio
non adimpleti contractus’” puede asumir la forma de una excep-
cion dilatoria o como una demanda reconvencional. Como ex-
cepcion produce el efecto de paralizar la accién del demandante,
sin provocar ninguna condena a su cargo; como reconvencion se
consigue hacer condenar al actor a que cumpla la prestacion
que debe. Distingue después el diverso fundamento entre el de-
recho de retencion y la excepcion de contrato no cumplido y
combate la opinion dominante de que considera a dicha excep-
cion como un caso particular del derecho de retencién. También
expresa que no se pueden ligar la exceptio non adimpleti con la
resolucion c!cl contrato, porque la primera constituye una ne-
gativa provisoria de continuar ejecutando el contrato y no im-
porta la resolucion del mismo. La resolucién declarada destru-
ye ¢l contrato; la exceptio sélo dilata el cumplimiento de las o-
bligaciones a cargo del demandado. El que alega y pide la reso-
lucién trata de liberarse de sus obligaciones en virtud de la ine-
jecucion de las obligaciones a cargo del adversario, derivantes
del mismo contrato; quien deduce la exceptio non adimpleti
contractus no niega la existencia de la obligacién a su cargo, si-
no que posterga su cumplimiento. Se ocupa, asimismo, del ca-
so en que la obligacién principal a cargo del demandante sélo
haya sido incumplida parcialmente y se interroga si cabe dedu-
cir la excepcion de contrato no cumplido. Es lo que en doctrina
se llama exceptio non rite adimpleti contractus. Cita una obra
de SALEILLES intitulada “Du refus de payement pour inexecution

S —
(40 bis) “Jurlsprudencia Argentina", tomo 62, p. 674 ss.
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de contrat”, sobre la prucba de que la obligacion ha <ido cumpl
da totalmente 0 soOlo en parte, [por Ihllf!‘ del actor, admitiendo que,
en el caso de que se alegue por el demandado el complimiento par-
cial a dicho demandado le corresponde La prucha, porque como
expresa SALEILLES “'si bastase al demandado pretender que L e)e-

|

cucién es incompleta, para que ¢l actor esté obligado a probar que
ha cumplido integramente su obligacion, se ve a que abusos po
dria conducir tal sistema: un acreedor (que de puces de haber pe-
cibido lo quc le (.nrrt%pululi;l. rlui--.im.i eanar Térm;m preara o ::m]nlil
su propia obligacién, siempre podria, con toda facilidad, contestar
¢l valor del pago recibido y 1a prueba podria ser delicada para
f]}ll(:n lo hay“ h("d"" Y ¢l demandado habra encontrado un me-
dio facil de trabar ¢l juicio”. Hay (que tener en cuenta tambicn
que el demandado ha recibido una prestacion del actor sin for-
mular contra e¢lla objecion alguna, sino que lo hace al tiempo
en que es notificado con la demanda: ello hace presumir que
dicha prestacion fué cumplida conforme a lo pactado por las
Part(:s’. C”n'gi.dtr"' que la cxceplio non rite adimpleti contractus
deberd ser siempre int(rr]:m-st;r COmMoO reconvencion, porque la
EALEE e la alega ha recibido sin protesta una prestacion que
despues considera que es incompleta y estd constrenido a des-
truir la presuncion de que la falta de impugnacion al tiempo de
recibirla hace suponer fundadamente que la prestacion sc cum-
plié conforme a lo contratado. Hace notar que la solucion no
puede ser la de que ¢f demandado suspenda totalmente ¢l cum-
plimiento de sus obligaciones, porque cllo conduciria a aceptar
qlfc- las partes quisieron ¢) enriquecimiento de una de cllas en
gg;{:l:c?:j) I()l:,:r(]?l.m.r,:t’ lo que ¢n los contratos bilaterales I't'f:%ll!lli!
tengan "fenta]iq: ‘I’:’ dc.”l:t esencia de ellos que ambas [);l]l'l.lt‘h ob-
cipio de la ¢ @s. tor ello, la sentencia, atendiendo a que el prins
s i exceplio non adimpleti contractus cs cl de la simul-
rcconv;::nidg lgscgglsﬁ:fcmncs, debe ()'I"(.ICHF.II‘ a que sc com‘llcm: al
de la otra por ¢l dP ctar la prestacion simultanea con el I}).-lg(?
valer como ‘cmandado. Tal cosa no ocurriria si se¢ hace
dr cxcepaon dilatoria, porque el demandado se pon-
C;ﬁ;ﬁd‘;c'g;aja al_no‘cumplir nada frente al demandante que h:}
.on parte. Concluye expresando que el fundamento de

la excepeion de contrato ng cumplido es el principio de la ejecu-
cion simultdnea de las prestaciones, que interpreta la voluntad
de los contratantes, :
\nmd b complemento del art. 1342 c6d. civ. sigue el art.
1343 del mismo ¢6d., siendo de advertir que ambos constituyen
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un solo precepto en el cod. civ. del Brasil, bajo el nimero 1092.
l-xpresa:

“Si despud¢s de concluido un contrato bilateral sobreviniese
a una de las partes disminucion de su patrimonio, capaz de com-
prometer o hacer dudosa la prestacion que le incumbe, puede
la parte que debe efectuar su prestacion en primer lugar, rehu-
sar su c¢jecucion, hasta que la otra satisfaga la que le concierne,
o d¢ garantia bastante’.

Se explica este dispositivo lo mismo que el anterior, en vir-
tud del principio de que la reciprocidad de las prestaciones es
de la esencia de los contratos bilaterales. En rigor, quien debe
ejecutar su prestacion en primer término no puede rehusarla
sin infringir ¢l contrato. Mas, si las condiciones econdémicas de
la otra parte hacen suponer, razonablemente, que la prestacién
que a dicha parte le corresponde no se cumplira conforme al
contrato, la ley viene en auxilio de la parte obligada en primer
término y la autoriza a rehusar la prestacion.

Asimismo, el cdod. civ. aleman tiene dentro del titulo que
regula ¢l contrato sinalagmatico, el § 321, que previene:

“Cuando cualquiera esta obligado a prestar inmediatamen-
te en virtud de un contrato sinalagmitico, y después de la con-
clusion del contrato sobreviene en la fortuna y posicién de la
otra parte un cambio tal que comprometeria el derecho a la
contraprestacion, podra negarse a hacer la prestacién que le in-
cumbe hasta que se haga la contraprestacién o se le den sufi-
cientes seguridades”.

Para el examen de este dispositivo véase ENNEcCERUS (40
ter) y LEoN Baranpiaran (40 quater).

Ion el cod. suizo de las obligaciones, su art, 83 dispone:

“Sz:, dans un contrat bifat}éral, les droits de une des pe-z-rt'ies
sont mis en péril parce que I autre est devenue msolvable, et
notamment en cas de faillite ou de saisie infructeuse. lg pa-’rt«ie
ainsi menacée peut se refuser d exécuter jusq’d ce que Pexécution
de l'obligation contractée d son profit ait été garantie.

....“Elle_ peut se (Zépf:rti-r du contrat si cette garantie ne lui est
pas fournie, d sa requéte, dans un délai convenable”. .

Atendidas las vinculaciones que la “sncentio” tietie com el

derecho de retencién, que el BGB incluye dentro del derecho de

(40 ter) Trat., D, de obligaciones, I, § 41, I, p. 206.
(40 quater) Comentarlos, III, p. 97 ss.
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obligaciones, conviene conocer lo que con respecto o dicho
recho declara el § 273

“El deudor que tenga un derccho venada contra el aciee-
dor, por virtud de una relacion poi el debida hasta que o ejec
te la que a ¢l se le debe, a menos que de 1a obligacion resulte

lo contrario”,

“El que cste nhfi;_{;u]u a la restituciion de un obicto, tendra
derecho, cuandeo haya hecho gastos en ¢l o este le hava ocasio.
nado un p(.‘rjlli(.'in, a que sc le abonen dichos gastos, a nn sei
que h;lyﬂ obtenido dicho nl;jf'tu jror medios thcitos”

“El acreedor podra impedir ¢l ejercicio del derecho de re-
tencion, dando garantias, que podran consistir en una fianza'.

Considera Hepeasians (40) tlninrfnit'al, an embargo, que la
diferencia entre la retencion v la “except:n” sc encuentra en
en que en ¢sta se da, desde (-I'primipin. R CONEXIGN Organica
entre ambas obligaciones, atendido ¢l caracter sinalagmatico del
contrato, y ¢n ¢l derecho de retencion ello no sicmpre es asi, I Ho
no obstante, la retencion exige no solo la contraposicion pura-
mente “hj?"i\'?l de dos obligaciones debidas, sino una determi-
nada rcl;u:!t'm denominada “conexion’™ o “conexidad”.

. T,p evidente es que entre esas dos obligaciones no existe re-
ciprocidad. Pero al jgual que la “exceptio”, al ejercitarse judi-
cialmente ¢l derecho de retencion, la accion no sera desestimada,
SIDQ que la sentencia de condena trata v ordena ¢l cumplimien-
to simultineo. y

Nuestro art. 1343 tenja como antecedente legislativo perua-
30 ]cl art. 1381, que prevenia: “Pucde también eximirse ¢l ven-
nf)( (’;r(;e }la L:ntrcgfl ffc la cosa, aunque se haya concedido termi-
i Pé ._J}" Pago. si ¢l comprador, despucés de la venta, ha caido
pe 3@“;3;:11:) (S::(E(rju.m tan notable menoscabo en sus hian'RI..‘I“‘Li
precio. En anlbmf-ccxr)ucsm al inminente peligro .(h_: ])f-‘I‘(‘U‘ ¢
55 Kint dande ﬁa-nzfz:sns no puede el cnmp_r:_i:lr).r exigir la tlntl‘f:-
m% el legislador per. para l_:l pago del precio’ Este dltimo lo to-
dispone: “No se li)c l;ar_lf: (l}:I art. 1613 del cdd. civ. francés, que

) ¢ obligarid tampoco a hacer la entrega, aunque
haya concedido un plaze para ¢l pago, si después de la venta
quebrare el comprador o se hallare en estado de ruina, de modo
que el vendedor esté en peligro inminente de perder el precio,
a no ser que el comprador le dé fianza para pagar al término”.

(40 quinquies) J. W. HEDEMANN, Tratado de D. Civil, vol. 111, D. de oblignciones,
Editorial Rev. de D. Privade Madria, 1958, § 16, N9 IT, n), 139.
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Haciendo la t'.\l.'j_[('."\i:'i de este precepto, PranNioL-RipErT y
Hamel (40 sexies) expresan que en principto el vendedor, al con-
cederle al comprador un término para el pago del precio, ha re-
nunciado a ejercitar el derecho de retencion; empero, puede ha-
cerlo si el comprador ha quebrado, caso en que pierde el benefi-
cio del plazo, o si ha disminuido por actos propios las garantias
0 st no concede la hip(_rrt‘(‘.’l ofrecida.

Sobreviene a una de las partes contratantes la disminucion
de su p;irl'imnniu. que se traduce en que ha tenido dificultades
en sus negocios, en que no ha cumplido otros compromisos. Esa
alteracién patrimonial hace concluir razonablemente que la pres-
tacién que le corresponde no habra de ser cumplida. Se trata
de una cuestion de hecho que decidira el juez después de que
ambos contratantes le presentan las pruebas respectivas.

.a prestacion que el contratante rehusa cumplir se ha con-
venido que se hara en primer término, no concomitantemente
con la otra prestacion, al mismo tiempo que ésta. Si fuera esto
ultimo entonces lo que habria que oponer seria la exceptio non
adimplets contractus.

Hay que fijar la atencién que quien se obligd a cumplir la
prestacion antes que el otro contratante hiciera la suya y no lo
hace esta incumpliendo el contrato. Sin embargo, siendo bilate-
ral el contrato es necesario tener en cuenta si la capacidad eco-
nomica del contratante que debe cumplir su prestacién después
de cierto término es suficiente para no tornar imposible o dudo-
sa dicha prestacion, o sihay la certeza de que la primera pres-
tacion habra de quedar sin su correspondiente contrapartida
obligacional. .

‘Rehusar la prestacién no es otra cosa que ejercitar el dere-
cho de retencién. Pero ese rehusamiento no es permanente: pue-
de cesar si el otro contratante cqmple la prestacién que Yo fon-
pecta o da garantia de que habrd de cumplirla.

Esa garantia tiene que aceptarla el otro contratante y pue-
de ser real o personal. Sin embargo, podria rechazarla si es no-
toriamente insuficiente o sl la garantia personal es muy débil.
Es también el juez quien debera de:':ldu: sobre si Ia garantia es
buena o mala. Por lo demis, si la obligacién se garantiza con una
fianza, el fiador deb‘t‘ara reunir las cualidades que reclama el art.
1793, que dispone: “El que est4 obligado a dar up fiador, debe-

(40 sexies) Trat. Prict. de D, Clv. Francés, tomo X, No 157, p. 165 ss
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ra presentar una persona que tenga capacidad de obligarse, que
sea dueiio de bienes suficientes para responder al objeto de la
obligacién, y que se halle domiciliada en ¢l departamento™.
_Puede ocurrir en el contrato bilateral que una de las obli-
gaciones tenga término para su cumplimicnto y la otra no, por
lo que el obligado que no goza de plazo debe cumplir su presta-
cién en el acto y no cuando se realiza la prestacion de la parte
contraria. Existe entonces un riesgo para quicn debe cumplir
su prestacion en primer lugar, ya que puede acontecer que des-
pués de haber cumplido con su obligacién, vencido el plazo na-
da reci!)a de la otra parte. Sin embargo, la ley acude en esta
hipétesis en beneficio del primer obligado en ¢l contrato sina-
lagmitico. Es incuestionable que ¢l contrato no debe, en este
caso considerarse extinguido. El obligado a la prestacion previa,
después de esperar el vencimiento del plazo fijado para la otra
obligacién, deberd exigir el cumplimiento simultinco.

(continuara)
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